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REFERAT

Vardering av ekosystemtjanster i urban planering: att synliggora, utvardera och ta
hansyn till ekosystemtjanster inom byggbranschen och individuella byggprojekt.

Emma Tooke

Syftet med detta examensarbete ar att analysera och vardera hur befintlig vagledning och
metoder for vardering av ekosystemtjénster kan nyttjas for att synliggéra och dka
hansynstagandet till ekosystemtjanster inom byggbranschen vid planering av byggprojekt. |
projektet har Riksbyggens arbete med vérdering av ekosystemtjanster anvants som fallstudie.
Som grund for arbetet har en litteraturstudie genomforts som innefattar ett urval vagledningar
och metoder for vardering av ekosystemtjanster. Riksbyggens eget ekosystemtjanstverktyg
och gronytefaktor har utretts genom intervjuer, framtagning av en anvandarprofil och
observation av anvandning av ekosystemtjanstverktyg. Utifran det materialet har viktiga
aspekter for vardering av ekosystemtjanster i byggbranschen och individuella byggprojekt
identifierats. Riksbyggens verktyg har sedan utvarderats utifran dessa aspekter. Vid intervjuer
och observationer kartlades aven problemomraden och utvecklingsmojligheter for
Riksbyggens verktyg. Utifran den insamlade informationen togs forbattringsforslag fram.
Riksbyggens egen gronytefaktor utvarderades med hjélp av tidigare utvéarderingar av liknande
faktorer och jamforelse med ekosystemtjanstverktygets funktion.

Resultatet visar att gemensamt for de flesta metoder for véardering av ekosystemtjanster i
urbana omraden ar kravet pa tydliga mal och avgransningar, nagot som Riksbyggens verktyg
uppfyller. Att anpassa metodval efter malet med analysen och att anpassa kvaliteten pa indata
efter mal, metodval och avgransningar aterkommer som ett krav. | detta fall har Riksbyggen
en metod som &r val anpassad efter deras mal med analysen och de avgransningar de har satt
for arbetet med ekosystemtjanster. Kraven pa underlaget som anvands vid analyserna ar dock
oklara och detta star i kontrast till precisionen pa resultatet av analysen. Intressenters asikter
tas ofta upp i vagledningar som en viktig aspekt for analysen, vilket inte finns med i nagon
storre utstrackning i Riksbyggens arbete. Det ar ocksa viktigt att titta pa olika tidsperspektiv
vad galler tjansters forekomst och paverkan. Tidsperspektivet i Riksbyggens verktyg ar i vissa
fall otydliga, nagot som forsvarar analysen. | slutskedet ar genomforandet av atgarder en stor
del av arbetet, vilket staller krav pa att uppfoljning och utvérdering av arbetet genomfors
kontinuerligt. Riksbyggen har i dagslaget stora brister i implementeringen av verktygets
resultat. Det finns inga rutiner for uppféljning under arbetets gang eller planer for utvardering
av arbetet med verktyget. Resultaten visar aven att gronytefaktorn inte ger namnvard inverkan
pa bevarandet av biologisk mangfald. Vidare finns fa kopplingar mellan gronytefaktorn och
de ekosystemtjanster som pekats ut som viktiga i urbana omraden. Gronytefaktorn innehaller
heller ingen reglering for diversitet mellan funktioner och ytor. Detta medfor att
gronytefaktorn inte kan antas ge nagon storre inverkan pa bevarandet av ekosystemtjanster
vid byggprojekt.

Nyckelord: ekosystemtjanster, urbana ekosystemtjanster, gronytefaktor, véardering,
beddmning, verktyg, byggbranschen, byggprojekt
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ABSTRACT

The evaluation of ecosystem services in urban planning: to visualize, evaluate and take
into account the ecosystem services in the construction industry and individual
construction projects.

Emma Tooke

The purpose of this study was to analyze and evaluate how existing guidance and
investigations on ecosystem services can be used to highlight and increase awareness of
ecosystem services in the construction industry, during the planning and execution of
construction projects. In the project Riksbyggen’s process for evaluating ecosystem services
was used as a case study. A literature study was carried out that included a selection of guides
and methodologies for evaluating ecosystem services. Riksbyggen’s tool and biotope area
factor were described using interviews, a user profile and by observing the use of the
ecosystem service tool. Based on this, important aspects connected to the evaluation of
ecosystem services in the construction industry and individual construction projects were
identified. These aspects were used to evaluate Riksbyggen’s tool. During the interviews and
observations areas of concern and possibilities for development of the tool where identified
and improvements were suggested for Riksbyggen’s tool. The biotope area factor was
evaluated with the help of previous evaluations and comparison with the ecosystem service
tool's function.

One aspect that is common to most methods for valuing ecosystem services in urban areas is
the need for clear goals and limitations - a need which Riksbyggen has met. The importance
of adapting the method and quality of the input data after the goals and limitations is apparent.
In this case Riksbyggen’s method is well adapted to their goals and limitations, but a clear
demand for specific input data does not exist. The opinion of stakeholders is often pointed out
as an important aspect, an aspect that Riksbyggen does not include to any large extent. The
importance of looking at ecosystem services in different time frames is repeatedly pointed
out. The time frame in Riksbyggen’s tool is in some cases unclear, which complicates the
analysis. The final important stage is the implementation of measures to protect or recreate
ecosystem services. This also requires continuous feedback and evaluation of the work.
Riksbyggen has no routines for implementation of the results of their analysis, and there are
no procedures for feedback during the process or evaluation after the conclusion of a project.

The results also show that the biotope area factor does not give significant impact on the
preservation of biodiversity. There are very few connections between the biotope area factor
and ecosystem services that are said to be important in urban areas. Furthermore, the biotope
area factor does not contain mechanisms for regulating diversity between functions and
surfaces. This means that the biotope area factor cannot be said to have any real impact on the
preservation of ecosystem services in construction projects.

Key words: ecosystem services, urban ecosystem services, biotope area factor, valuation,
assessment, tool, construction industry, construction projects
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POPULARVETENSKAPLIG SAMMANFATTNING

Vardering av ekosystemtjanster i urban planering: att synliggéra, utvardera och ta
hansyn till ekosystemtjanster inom byggbranschen och individuella byggprojekt.

Emma Tooke

Ménniskan har i alla tider varit beroende av omgivningen i allménhet och naturen i synnerhet
for att skaffa mat, skydd och utveckla tekniska I6sningar for att fora sin utveckling vidare. |
dagslaget har den tekniska utvecklingen natt en hog niva och detta har gjort oss till en
framgangsrik art. Men det har ocksa gjort att vi glomt vart beroende av naturen till viss del. Vi
har satt upp regelsystem, lagar och planer for att skydda miljon och naturen fran oss
méanniskor. Men kanske ar det dags att borja skydda den for oss istéllet.

Vi &r fortfarande helt beroende av naturens resurser och tjanster for att skaffa mat, boende och
for att Overleva. Detta blir extra tydligt i en varld dar klimatforandringarna ar ett verkligt hot,
resurserna borjar bli knappa och var teknikutveckling ger verkliga skador pa miljén. Denna
verklighet har lett till ett omfattande arbete for att minska var miljopaverkan. Bade lokalt och
globalt, inom politiken, utbildningssystemen, foretagsbranschen och privata hem. Manniskans
beroende av naturen och vad den bidrar med kan forklaras med begreppet
ekosystemtjanster”. Ekosystemtjénster dr de nyttigheter som méanniskor far av naturens
ekosystem i form av mat, vatten- och luftrening, pollinering, cirkulation av naringsamnen,
bildande av jordman, erosionsskydd, skydd mot dversvamningar och friluftsliv. Mycket av
detta tas for givet och forstors darfor vid stadsplanering, exploatering av mark och
individuella projekt. | dagslaget finns manga satt att jobba med ekosystemtjanster for att
minska var negativa paverkan pa dem och till och med stérka eller nyskapa tjanster.

Syftet med detta examensarbete &r att undersoka vilka varderingsmetoder for
ekosystemtjanster som finns idag och vad aktuell forskning séger om vardering, bevarande
och nyskapande av ekosystemtjanster med inriktning pa urbana ekosystemtjanster och
byggprojekt. I projektet anvéndes Riksbyggens arbete med vérdering av ekosystemtjanster i
byggprojekt som fallstudie. Genom en litteraturstudie togs viktiga aspekter for vardering av
ekosystemtjanster i byggbranschen och individuella byggprojekt fram. Riksbyggens arbete
med ekosystemtjanster undersoktes med hjalp av intervjuer och observationer av
anvandningen av verktyget, da dven problemomraden identifierades. Utifran detta togs en
anvandarprofil for Riksbyggen fram. De utpekade aspekterna anvandes dven for att utvardera
Riksbyggens arbete med ekosystemtjanster. Utifran denna information sammanstalldes
forbéattringsforslag for Riksbyggens arbete.

Resultaten visar att tydliga mal och avgransningar ar av stor vikt for att fa relevanta resultat
da man varderar ekosystemtjanster. Det &r viktigt att anpassa valet av metod efter malet med
analysen. Vidare maste man anpassa kvaliteten pa underlaget som anvéands som indata i
analysen efter det uppsatta malet och efter metodval och avgransningar. Att ta hansyn till
intressenters asikter aterkom som en viktig del av analysen av ekosystemtjanster. Aven vikten
av att titta pa olika tidsperspektiv vad galler ekosystemtjansters forekomst och paverkan &r en
viktig aspekt. | slutskedet av varderingen av ekosystemtjanster ar genomforandet av atgarder
en stor del av arbetet. Detta staller krav pa rutiner for uppfoljning under arbetets gang och att
man utvarderar processen for att identifiera problem eller mojligheter till forbattring.



Riksbyggens verktyg anses uppfylla kravet pa tydliga mal och avgransningar. Metoden &r
anpassad efter dessa, men det finns inga faststéllda krav pa indata for analysen. Detta star i
kontrast till verktygets noggrannhet i resultaten. Riksbyggen har bristande rutiner for att
inkludera intressenters asikter i arbetet med ekosystemtjanster. | dagslaget finns vissa
oklarheter i vilket tidsperspektiv som &r satt i verktyget, ndgot som ibland ger upphov till
svarigheter i beddmningen. Riksbyggens har vissa brister i rutinerna for implementering av de
resultat som verktyget genererar vid den forsta analysen. Detta medfor att det finns
oregelbundenhet i om atgarder infors, beroende pa projektledarens erfarenhet och motivation.
Det finns inga klara rutiner for uppfoljning under arbetets gang och ingen plan for utvérdering
av de projekt dar verktyget anvants.

Det finns en del potential att utveckla Riksbyggens ekosystemtjanstverktyg for att underlatta
analysen och oka forstaelsen for ekosystemtjanster. De vagledande fragorna som anvands i
verktyget bor ses Over for att fortydliga innebdrden av ekosystemtjansterna. Instruktionerna
till verktyget bor ses dver och utvidgas for att ge battre forstaelse. En del av de utvalda
ekosystemtjansterna har stora likheter, och mojligheten att sammanfora dessa bor undersokas.
Ekosystemtjansten Bullerreducering saknas idag i verktyget, och behovet och mojligheten att
infora den behover utvarderas.

Den inverkan som anvandningen av verktyget har pa bevarandet av ekosystemtjanster i
Riksbyggens projekt paverkas i stor utstrackning av den arbetsprocess som finns runt
verktyget. Den paverkas ocksa av hur forankrad arbetet ar hos de som arbetar med
projektplaneringen och genomfdérandet. Storst vikt bor darfor laggas pa att utveckla en
arbetsprocess dar arbetet med ekosystemtjanster blir mer integrerad i projektplaneringen. Det
innebar béttre rutiner for underlag som anvénds vid analysen med verktyget, utbildning och
information till projektledare, rutiner for uppféljning under arbetsprocessen och en plan for
utvérdering av fardigstéallda projekt.

Resultaten visar aven att gronytefaktorn inte ger nagon storre inverkan pa bevarandet av den
biologiska mangfalden. Det finns inte nagra klara kopplingar mellan grénytefaktorn och de
ekosystemtjanster som pekats ut som viktiga i urbana omraden. Gronytefaktorn innehaller inte
nagon reglering for att fa en bra mangfald nar det galler funktioner och ytor. Det medfor att
gronytefaktorn inte kan ge nagon storre inverkan pa bevarandet av ekosystemtjanster vid

byggprojekt.
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Ordlista

Antropocentrisk: Ett ssammanhang dar manniskan sétts i centrum.

Biologisk mangfald: Variationsrikedom bland levande organismer.

Biom: En regional ansamling av distinkta vaxt- och djursamhéllen, annat

ord for vegetationsomrade.

Biotop: En omgivning, med naturliga granser, dar vissa vaxt- eller djursamhéllen hér hemma.
Ekosystem: Ett komplex av organismer som interagerar med varandra och dess livsmiljo.
Ekosystemtjanster: Produkter eller processer i ekosystemen som direkt eller indirekt bidrar
till manniskans valbefinnande.

Konnektivitet: Samband och fungerande processer mellan omraden.

Monetar: Det som har med pengar att gora.

Planetara granser: Specifika miljoproblem, kopplade till det fysiska rummet, naturresurser
och ekosystem. Varje miljoproblem har ett eget gransvarde.

Resiliens: Férmaga att aterhamta sig och motsta forandringar eller storningar.

Forkortningar

CBD: Convention on Biological Diversity (Konventionen om biologisk mangfald)
CICIS: The Common International Classification of Ecosystem Services

DP: Detaljplan

MEA: Millennium Ecosystem Assessment

MKB: Miljokonsekvensbeskrivning

TEEB: The Economics of Ecosystems and Biodiversity

SLU: Sveriges lantbruksuniversitet

SP: Sveriges Tekniska Forskningsinstitut

WRI: World Resources Institute

WWF: World Wildelife Fund

OP: Oversiktsplan



1. INLEDNING

1.1 BAKGRUND

Hallbar utveckling ar ett centralt begrepp i utbildning, samhallsbyggnad, politiska beslut,
foretagande, boende, konsumtion och tdnkande. Ofta introduceras begreppet tidigt under
skolgangen och det foljer oss sedan genom livet. Enligt Naturskyddsforeningen (2014) namns
hallbar utveckling 33 ganger i grundskolans laroplan. Regeringen har beslutat att strategier for
hallbar utveckling ska finnas med i samtliga styrdokument for svensk politik
(Naturskyddsforeningen, 2014). Men enligt Malmaeus m.fl. (2015) har minst fyra av de nio
planetéra granserna overskridits (klimatforandringar, forandrad markanvéandning, forandrade
floden av kvave och fosfor och forlust av biologisk mangfald). Samtidigt bedéms 14 av 16
svenska miljomal inte kunna nas till 2020 med dagens styrmedel och planerade atgarder
(ibid.).

Begreppet hallbar utveckling far darfor en central roll i vart moderna samhélle och anvénds
ofta for att peka ut en 6nskvérd samhallsutveckling. Det introducerades av Lester Brown 1981
och blev alimant kant genom FNs rapport Var gemensamma framtid, kallad
Brundtlandrapporten. Rapporten gavs ut av Varldskommissionen for miljé och utveckling
1987 (UHCF, 2012). Den definierar begreppet hallbar utveckling som en utveckling som ...
tillgodoser dagens behov utan att &ventyra kommande generationers mojlighet att tillgodose
sina behov” (Brundtland, 1987, s. 41). Hallbarhet kan enligt UHCF (2012) delas in i tre delar;
ekologisk hallbarhet, social hallbarhet och ekonomisk héllbarhet. Dessa olika delar samverkar
for den totala hallbarheten hos ett samhélle (UHCF, 2012).

Vérldskommission for miljo och utveckling menade att en hallbar ekonomisk och social
tillvaxt ar omojlig om naturresurserna 6verexploateras och miljon forstors, alltsa maste
ekosystemens utveckling vara hallbar (Naturskyddsforeningen, 2014). Det betyder att all
tillvaxt och utveckling maste ske inom ramarna for var planets aterhamtningsformaga. Det gor
manniskan beroende av ekosystemen och de rdvaror och tjanster som de har att erbjuda.
Darmed blir ocksa begreppet ekosystemtjanster allt mer centralt i samhallet. Enligt
Naturvardsverket (2015a) kan ekosystemtjanster definieras som de produkter och tjanster som
naturen ger manniskor och som bidrar pa direkta och indirekta satt till manniskans
valbefinnande, bade fysiskt och psykiskt. De tjanster som ekosystemen bidrar med ar bland
annat rening av vatten och luft, produktion av ravaror och naturupplevelser (Naturvardsverket,
2015a).

Informationen om och vérdering av ekosystemtjanster ar ett omrade som har expanderat
mycket de senaste decennierna. Millenium Ecosystem Services (MEA) gav med sin rapport
Ecosystems and human well-being: Current state and trends den forsta storskaliga bilden av
hur ekosystemen och deras tjanster forandras. | rapporten beskrevs ocksa anledningen till
dessa forandringar och vad detta kan fa for inverkan pa manniskan (MEA, 2005a). MEA har
tagit fram en klassificering for ekosystemtjanster, prognoser for framtida forandringar,
mojliga atgarder och ett natverk av varderingar pa subglobala nivaer for beslutsfattare (MEA,
2005b). The Economics of Ecosystems and Biodiversity (TEEB) har foljt i dessa fotspar och
med rapporten TEEB A Interim Report lade de en bred grund med exempel pa
varderingsmetoder, ramverk for vardering av biodiversitet och ekosystemtjanster samt
problemomraden (European Communities, 2008). TEEB har dven gett ut rapporter med
metoder for vardering av ekosystemtjéanster i utveckling av policy pa bade global och lokal
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niva och for foretagare (TEEB, n.d.). Vardering av ekosystemtjanster kan ske pa olika
detaljniva genom kvalitativ beskrivning, kvantitativ analys och monetar vardering
(Naturvardsverket, 2012).

| dagslaget laggs enligt Naturvardsverket (2015b) allt storre vikt vid 6kad kunskap om
ekosystemtjanster i Sverige. De tas i storre utstrackning med som en faktor vid viktiga beslut,
i samhéllsplaneringen och naringslivsutvecklingen. I mars 2014 presenterade regeringen en
proposition med en strategi for hur den biologiska mangfalden ska starkas och hur
ekosystemtjanster ska kunna sékras i framtiden. Tio etappmal om biologisk mangfald och
ekosystemtjanster har ocksa definierats (ibid.). Det sker en hel del forskning pa omradet.
Bland annat har Naturvardsverket (2015a) en mangmiljonsatsning pa ett forskningsprojekt de
kallar Vardet av ekosystemtjanster, ett tvarvetenskapligt projekt som pagar mellan 2013 och
2016.

Manniskor paverkar ekosystemen och deras formaga att tillhandahalla ekosystemtjéanster pa
manga satt. En stor inverkan uppstar vid utvecklingen av samhallen och bostader. | manga fall
tas mark i ansprak permanent och de ekosystemtjanster som finns pa platsen kan paverkas
direkt eller indirekt i olika stor utstrackning, eller helt forsvinna. | Sverige styrs planeringen
av infrastruktur genom 6versiktsplaner och detaljplaner som uppréttas av respektive kommun
(Boverket, 2016). Det ar dessa planer som styr vad som ska byggas i olika omraden i
kommunen. Detaljplanen kraver att en miljokonsekvensbeskrivning (MKB) genomfors. |
dagslaget finns inga direkta krav pa att begreppet ekosystemtjanster tas upp vid
genomforandet av en MKB. Men begreppet tas ofta upp pa indirekta satt genom bedémningar
av hélsa, rekreation och friluftsliv, kulturmiljé och landskapsbild (Malmaeus m.fl., 2015). En
Okad anvandning av ekosystemtjanster i en MKB kan synliggora flera aspekter som idag inte
tas upp i tillracklig stor utstrackning menar Malmaeus m.fl. (2015). Anvéandningen av
ekosystemtjanster skulle innebéra ett nytt synsétt pa ekosystemen och med det skulle nya
perspektiv och ny fakta kunna synliggoras pa ett satt som inte sker i MKBer idag (ibid.).

Det har examensarbetet undersoker majligheterna till vardering av ekosystemtjénster inom
byggbranschen och individuella byggprojekt. Det har gjorts utifran de véagledningar och
metoder som finns idag samt en fallstudie av Riksbyggens varderingsmetod for
ekosystemtjanster och gronytefaktor. Riksbyggen (2015a) ser det som en strategisk del av ett
hallbara foretagsutévande att tanka pa manniskors och miljéns framtid. En komponent i deras
hallbarhetsarbete &r ett verktyg som anvénds for att utvardera ekosystemtjanster vid
planeraringen av byggprojekt. VVerktyget togs fram 2012 i samarbete med Sweco
(Riksbyggen, 2015a). Med analysen vill de fa en uppskattning av markens hallbarhet utifran
befintliga ekosystemtjanster och méanniskor som nyttjar dem. De vill ockséa undersoka hur och
i vilken utstrackning byggaktiviteten kommer paverka omradets hallbarhet. Utifran det
foreslas atgarder. Verktyget gor det mojligt att jamfora olika omraden med varandra eller sétta
en minimumniva infor beslut att forvarva och bygga pa marken (Sweco, 2012). Parallellt med
ekosystemtjanstverktyget anvander Riksbyggen en egen gronytefaktor. Med hjalp av den vill
Riksbyggen ta med bade miljoaspekten och trivseln for méanniskorna som bor i omradet i
berdkningen (Szczepanowski, pers. medd.). | Riksbyggens gronytefaktor vill de premiera
bade bevarande av ekosystemtjanster och kompensation for den exploatering som gors (ibid.).



1.2 SYFTE

Syftet med examensarbetet ar att analysera och vardera hur befintlig vagledning och
utredningar kring ekosystemtjanster kan nyttjas for att synliggora och 6ka hansynstagandet till
ekosystemtjanster inom byggbranschen vid planering och utférande av byggprojekt.

1.3 FRAGESTALLNINGAR

e Hur kan befintlig vagledning och utredningar kring ekosystemtjanster anvandas for att
utvérdera ekosystemtjanster vid planering av byggprojekt i Sverige?

e Vilken nytta och relevans har gronytefaktorn som metod for utvardering av
ekosystemtjanster vid byggprojekt i Sverige?

e Hur kan, utifran besvarandet av ovanstaende fragestéllningar, Riksbyggens
ekosystemtjanstverktyg utvecklas for att ge en mer konsekvent hallbarhetsbedémning
vid planering av individuella byggprojekt?

1.4 AVGRANSNINGAR

Studien har begransats till den svenska byggbranschen och tatortsbaserade ekosystemtjénster i
Sverige. Det finns manga olika typer av ytor som kan generera ekosystemtjanster. | den har
studien har fokus legat pa ytor kopplade till hyres- och bostadsratter i urbana omraden.

Undersokningen av vagledning och utredningar har begrénsats till litteratur som &r relevant
for svenska forhallanden, detsamma géller utredningen av gronytefaktorn. Vid val av
vagledningar och metoder for vardering av ekosystemtjanster har urvalet begréansats till de
senaste tio aren. De utvalda vagledningarna ska ga att anpassa till urbana omraden, och kunna
forstas och anvandas utan djupa ekologiska kunskaper. Det har gjorts med fokus pa
Riksbyggen och deras planeringsprocess vid byggprojekt.

Utvarderingen av Riksbyggens ekosystemtjanstverktyg och gronytefaktor gjordes utifran de
aspekter som pekats ut som viktiga i de vagledningar och metoder som granskats i
litteraturstudien. Utvarderingen har gjorts mot géllande forskning och vagledning, inte mot
verktygets mal eller effekterna av verktygets anvandning.

Projektet var begransat till 20 arbetsveckor, varav 5 veckor under hdstterminen 2015 och 15
veckor under varterminen 2016.

1.5 ARBETSGANG

Ansatsen som anvants under examensarbetet har vuxit fram under arbetets gang. Riksbyggen
uttryckte behov av att undersoka hur deras arbete med vardering av ekosystemtjanster stod sig
mot gallande vagledningar och metoder pa omradet.

Metoden innefattar en litteraturstudie och inventeringen av géllande vagledning och metoder
for vardering av ekosystemtjénster, observationer av anvandningen av Riksbyggens verktyg,
intervjuer, framtagning av en utvarderingsmatris, utférandet av utvéarderingen samt
framtagning av forbattringsforslag.

2. METOD

2.1 LITTERATURSTUDIE

En litteraturstudie genomfordes for att ge en grundlig bild av ekosystemtjanster och deras
betydelse for manniskan i allmanhet och koppling till stadsplanering och byggbranschen i
synnerhet. Har beskrevs hur ekosystemtjanster kan vérderas och vilka metoder som finns
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idag. Gronytefaktorns betydelse for véardering av ekosystemtjanster beskrevs ocksa. Utifran
detta sammanstélldes viktiga aspekter for vardering av ekosystemtjanster i byggbranschen och
byggprojekt. Sammanstéliningen anvéndes for utvéarderingen av Riksbyggens egen metod for
vérdering av ekosystemtjanster och deras gronytefaktor. Sokmotorer som har anvénts: Google
Scholar, Google, Web of Science, Scopus och Uppsala universitetsbiblioteks egen sokmotor.
Viktiga sékord har varit hallbarhet, ekosystem, ekosystemtjanster, urbana ekosystemtjanster,
gronytefaktor, vardering, metod, byggbranschen, byggbolag och motsvarande ord pa
engelska.

2.2 KVALITATIVA INTERVJUER - FRAMTAGNING AV ANVANDARPROFIL
Utifran intervjuer med Veronika Johansson, hallbarhetsspecialist och Rasmus Edlund,
projektledare pa Riksbyggen skapades en anvandarprofil for Riksbyggen. Anvandarprofilen
gav en bild av hur de som anvander verktyget arbetar, hur arbetsprocessen runt verktyget ser
ut och vilka kopplingar det finns mellan 6vrig verksamhet och verktyget.

Vid intervjuerna anvandes ett antal temafragor som sedan diskuterades, se bilaga 6 och 7. Det
gjordes for att underlatta samtalet och analysen av svaren. Fragorna togs fram utifran
examensarbetets syfte och fragestéllningar, ett forsta observations- och intervjutillfalle,
litteraturstudien samt ekosystemtjanstverktygets och gronytefaktorns utformning. Fragorna
utgick fran hur anvandningen ser ut idag, hur Riksbyggen onskar att den ska se ut i framtiden
och vilka svarigheter som upplevs. Fragorna hélls sa 6ppna som mojligt for att den
intervjuade skulle kunna svara fritt och enkelt papeka sadant som mojligen hade hamnat
utanfor mer specifika fragor. Intervjuerna spelades in och transkriberades och svaren
analyserades. De redovisas i anvandarprofilen i resultatavsnittet, utvardering av
ekosystemtjanstverktyget, samt utvardering av gronytefaktorn.

| projektet har semistrukturerade intervjuer utforts. Enligt Martin och Hedin (2011) utgar man
i en kvalitativ intervjustudie fran att verkligheten kan uppfattas pa olika satt och darmed finns
inte en enda objektiv sanning. Genom intervjuer far forskaren, enligt Bengtsson m.fl. (1998),
se fenomen fran den intervjuades synvinkel. Den som intervjuar har sedan som uppgift att
tolka den information man fatt och vad den har for innebdrd i sammanhanget som undersoks
(Bengtsson m.fl., 1998). En intervju kan ha olika grad av struktur, det vill s&ga vara mer eller
mindre standardiserad. Intervjustudier av kvalitativt slag gors enligt Martin och Hedin (2011)
ofta genom semistrukturerade intervjuer dar man utgar fran frageomraden istéllet for specifika
fragor. Det finns inga fardiga svarsalternativ, vilket gor att personen sjalv kan styra vad som
kommer upp och i vilken utstrackning. Syftet med det &r att fa personens syn pa verkligheten,
vilket uppnas enklare genom att ha 6ppna fragor och uppféljningsfragor (Martin & Hedin,
2011).

2.3 OBSERVATIONER - VARDERING MED VERKTYGET

| detta projekt har en semistrukturerad observationsteknik anvants vid medverkande vid
vardering med ekosystemtjénstverktyget. Enligt Bengtsson m.fl. (1998) &r det karaktéristiskt
for kvalitativa observationer att forskaren befinner sig i ndra anslutning till det som
undersoks, samt att det som undersoks befinner sig i eller sker i dess naturliga miljo. Det
beror pa att man vill félja det naturliga handelseforloppet och styra det sa lite som mojligt
(Bengtsson m.fl., 1998). Vid en kvalitativ datainsamling genom observationer kan
ostrukturerade eller strukturerade observationer anvandas (Eriksson, 2011). Vid



ostrukturerade observationer noteras samtliga relevanta beteenden och skeenden, men vid
strukturerade observationer noteras endast i férvag bestamda beteenden (Eriksson, 2011).

Vid observationerna har ett observationsschema anvants for att ge stod at vad som ska
observeras och underlatta analysen, se bilaga 8. Det togs fram med utgangspunkt i
examensarbetets syfte och fragestallningar, det forsta observations- och intervjutillfallet,
litteraturstudien samt ekosystemtjanstverktygets utformning. Eriksson (2011) anser att det vid
observationer ar viktigt att sédkerstélla vad som ska observeras, vilka uttryck detta kan ta sig
och hur man ska observera. Dock ar det viktigt att vara 6ppen for andra faktorer &n de som
finns med i schemat (Eriksson, 2011). Schemat underlattade registreringen, bearbetningen och
analysen av materialet.

Samtliga observerade varderingar utfordes av hallbarhetsspecialisterna Veronika Johansson
eller Malin Masinovic tillsammans med projektledare pa Riksbyggen.

2.4 UTVARDERING AV RIKSBYGGENS EKOSYSTEMTJANSTVERKTYG

| detta examensarbete ar det ett verktyg, alltsa en process som har utvarderats. Fokus ligger pa
hur verktygets uppbyggnad star mot gallande forskning och vagledning pa omradet, samt hur
anvandningen uppfattas av Riksbyggen. Detta leder till utférandet av en processutvéardering.
Som material anvandes litteraturstudien och den anvandarprofil som sammanstéllts genom
intervjuer med Riksbyggens héllbarhetsspecialister. Utvarderingens subjektivitet och att den
bygger mycket pa intervjuer och diskussioner gor den till en kvalitativ utvardering.
Utvarderingen av Riksbyggens ekosystemtjanstverktyg har gjorts med bakgrund av
litteraturstudien, vardering med verktyget, anvandarprofilen och utvarderingsmatrisen.

En utvardering kan enligt Bjork (2005) goras av manga olika anledningar, men i de flesta fall
handlar en utvardering om att understka en strukturs effektivitet. Resultatet anvands i manga
fall for att forbattra den utvarderade strukturen och 6ka dess effektivitet, eller som ett bevis pa
att strukturen moter de mal som ar uppsatta (ibid.).

De vanligaste formerna av utvardering ar process- och resultatutvéardering (Bjork, 2005).
Processutvardering innebér enligt Bjork (2015) att man féljer och dokumenterar hur en
struktur genomfors eller anvénds, och tittar pa vilka forutsattningar som finns for att malet ska
uppnas. Man analyserar varfor strukturen ar framgangsrik eller inte. Ofta anvands intervjuer
och enkater for att samla in information fran bade beroende och oberoende personer.
Resultatutvardering analyserar istallet om och till vilken grad en strukturs mal har uppnatts.
Denna typ av utvardering undersoker saledes en strukturs effektivitet och inte strukturen i sig
(ibid.).

En utvérdering kan enligt Karlsson (1999) antingen ha ett kvantitativt eller kvalitativt fokus. |
en kvantitativ utvardering anvander utvarderaren explicita kriterier att jamféra emot. Den
typen av utvardering ar enligt Karlsson (1999) ofta en fraga om att méta skillnader och
likheter mot en faststélld standard eller ett objektivt matt, ofta uttryckt i siffror. Dock ingar
inte att bedéma for- och nackdelar med det som utvérderas (ibid.).

2.5 UTVARDERING AV RIKSBYGGENS GRONYTEFAKTOR

Utvarderingen av Riksbyggens gronytefaktor har gjorts mot resultatet av litteraturstudien och
jamforelse med ekosystemtjanstverktyget. Mycket vikt lades vid de utvarderingar av
gronytefaktorn som planeringsverktyg som redan gjorts, eftersom Riksbyggens gronytefaktor
har stora likheter med de som utvérderats. Ingen storre utredning av Riksbyggens
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gronytefaktor kunde goras inom ramarna for detta examensarbete, vilket gjorde att tidigare
utvarderingar fick anvandas.

2.6 FRAMTAGNING AV FORBATTRINGSFORSLAG

Utifran utvarderingen av Riksbyggens ekosystemtjanstverktyg, de observationer som gjorts
samt intervjuer som genomforts har ett forslag pa férandringar och uppdateringar for
verktyget sammanstallts. Forslaget innehaller dven ett avgérande om Riksbyggens
gronytefaktors relevans och eventuella integrering i verktyget. Detta arbete gjordes i samrad
med Riksbyggen och Sweco.

3. EKOSYSTEMTJANSTER OCH BYGGBRANSCHEN

3.1 EKOSYSTEMTJANSTER

Ett ekosystem definieras enligt artikel 2 1 Konventionen om biologisk mangfald som ett
dynamiskt komplex av vaxt-, djur- och mikroorganismsamhéllen och dess icke-levande miljo
som interagerar som en funktionell enhet” (United Nations, 1992, s. 3). Ett ekosystem kan
vara allt fran en svamp i skogen till en hel biosfar. Ekosystem behover aven studeras och
forvaltas pa olika skalor, fran en sjo till ett helt avrinningsomrade, beroende pa syfte
(Naturvardsverket, 2012).

| mitten pa 1900-talet utformades begreppet “naturkapital” och négra értionden senare kom
konceptet “environmental services” (Naturvardsverket, 2012). Begreppet harstammar fran
forskarvérlden, men slog igenom utanfor vetenskapliga sammanhang under tidigt 2000-tal
genom MEA. | sin rapport Ecosystems and human well-being: Current state definierade MEA
(2005a) ekosystemtjanster som de nyttor som manniskor far fran ekosystem. Detta innefattar
luften som vi andas, dricksvatten, mat, mediciner, pollinering, men &ven immateriella och
kénslomassiga varden (WWF, 2013). Det finns i dagslaget tre internationella system for att
klassificera ekosystemtjanster, MEA, The Common International Classification of Ecosystem
Services (CICES) och TEEB. MEA var det forsta systemet som skapades (MEA, 2005a), och
TEEB och CICIS bygger mycket pa detta system.

Ekosystemtjanster delas ofta in i direkta och indirekta tjanster, en uppdelning som initierades
av MEA (Hallbarhetsforum, 2014). De direkta tjansterna ar de som vi kan ta del av direkt, sa
som mat och bransle. De indirekta tjansterna ar de bakomliggande processerna som kravs for
att de direkta tjansterna ska produceras, till exempel cirkulation av naringsémnen och
pollinering (ibid.). En tjanst bade vara direkt och indirekt, beroende pa perspektiv. De
indirekta och direkta tjansterna delas upp i fyra kategorier; forsérjande, reglerande, kulturella
och stodjande. Indelningen gjordes av MEA (tabell 1) och &r viktig da ekosystemtjanster ska
varderas (Naturvardsverket, 2015c).



Tabell 1. Kategorisering av ekosystemtjanster enligt MEASs indelning med exempel inom
varje kategori (Naturvardsverket, 2015c).

Forsorjande Reglerande Kulturella
Spannmal Pollinering Friluftsliv
Tréavirke Rena luft och vatten Hélsa och inspiration
Bioenergi Klimatreglering Naturarv och turism
Stodjande

Fotosyntes, bildning av jordman, biogeokemiska kretslopp

Enligt Hallbarhetsforum (2014) &r de forsérjande ekosystemtjansterna de ravaror som
ekosystemtjansterna producerar. Dessa kan séljas, konsumeras eller anvéndas i tillverkningen
av varor. De reglerande tjansterna ar ekosystemfunktioner som paverkar miljon, till exempel
reglering av klimat, 6versvdmningar, nedbrytning och pollinering. Dessa tjanster konsumeras
inte direkt, men paverkar individer, samhéllen och populationer och deras framgang och
aktivitet (ibid.). De kulturella ekosystemtjansterna ar enligt Hallbarhetsforum (2014) icke-
materiella men bidrar positivt till ménniskors vélbefinnande. Till dessa hor till exempel
rekreation, biologisk mangfald och hélsa. De stodjande ekosystemtjansterna ar funktioner i
ekosystemen som skapar forutséttning for att alla andra ekosystemtjanster ska fungera och
produceras. Hit hor till exempel skapande av markstrukturer, jordbildning, fotosyntes och alla
biokemiska kretslopp (ibid.).

Enligt Naturvardsverket (2015d) &r inte alla resurser fran naturen ekosystemtjanster. En
ekosystemtjanst utmérker sig genom att den &r beroende av levande organismer. Det betyder
att de fornyelsebara energikéllorna som sol, vind och vatten inte raknas till ekosystemtjanster.
Det galler dven de icke-fornyelsebara kallorna som mineraler och fossila brénslen
(Naturvardsverket, 2015c).

Eftersom ett ekosystems formaga att tillhandahalla tjanster beror pa levande organismer har
biologisk mangfald en stark koppling till ekosystemtjanstbegreppet (Naturvardsverket,
2015b). En hog biologisk méangfald okar enligt Naturvardsverket (2015b) motstandskraften,
ocksa kallad resiliensen, hos ett ekosystem. Resiliensen bidrar till att ekosystemtjanster kan
levereras dven under perioder da storningar av systemet forekommer.

3.1.1 Betydelsen av begreppet ekosystemtjanster

Enligt Daily (1997) och Schultz (2008) &r begreppet ekosystemtjénster skapat for att
fortydliga att ekosystemen har ett véarde for manniskan, att vi ar beroende av naturen och de
processer som pagar dar. Genom begreppet stalls, enligt Naturvardsverket (2012), faktumet
att manniskans dverlevnad och valbefinnande beror pa ekosystemens strukturer, processer och
funktioner mot manniskans negativa paverkan pa ekosystemen. Begreppet &r ett sétt att skapa
en brygga mellan ekonomer och ekologer. Det visar pa att en del varden kan méatas med
monetdra metoder och andra inte, vilket kan skapa ett battre beslutsunderlag som &r fokuserat
pa kostnader och vinster (Daily, 1997; Schultz, 2008). Det ar dock viktigt att inte bara satta en
prislapp pa naturen och dess varden, utan att genom ekosystemtjanster upptacka den
multifunktionella nytta som ekosystemen har och sékra dem (Hard af Segerstad m.fl., 2014).



Schultz (2008) menar vidare att begreppet ger naturvarden en ny tyngd; att ta hand om
naturen fér manniskan och inte bara skydda den fran manniskan. Det gor det mojligt att styra
om naturvarden till samhéllsutvecklande och inte bara vard av naturen (ibid.). Historiskt sett
har manniskan tagit naturen och vad den kan ge for givet. Men eftersom méanniskan bebor sa
stora delar av jordens yta att manga arters livsmiljoer stors, ger begreppet ekosystemtjanster
en ingang i att fundera dver vad detta egentligen medfor (Bokalders m.fl., 2014).

Manniskan har enligt Daily (1997) under alla tider pa olika satt arbetat for att dryga ut jordens
naturresurser for att mota den 6kade efterfragan pa olika ekosystemtjanster. Det géller framfor
allt tjanster kopplade till rent vatten och livsmedel. Men méanniskans paverkan pa
ekosystemen kan paverka ekosystemens kapacitet att leverera tjanster i framtiden (ibid.).
Genom att gynna vissa tjanster, till exempel genom gédsling, kan produktionen pa ett falt
okas. Men, menar Naturvardsverket (2015c), det sker ofta pa bekostnad av andra tjanster
sdsom vattenrening och jordmansbildning. Samtidigt minskar mangfalden drastiskt genom att
det tillfors nya storningar sasom klimatforandringar, fororeningar och évergodning
(Naturvardsverket, 2012). En undersokning som gjorts av MEA visar pa att 60 % av jordens
omkring 60 ekosystemtjénster minskar. Samtidigt visar en undersokning gjord av TEEB att
foretag orsakat skador pa ekosystemen motsvarande 2,32 triljoner dollar (Schultz, 2008).

Det finns motstand mot begreppet ekosystemtjanster och vad det innebar (Malmaeus m.fl.,
2015). Ett skal till motstandet ar enligt Malmaeus m.fl. (2015) det faktum att begreppet utgar
fran det antropocentriska synsattet, alltsa att det handlar om vad méanniskan kan fa av naturen.
Manga tycker att naturens egenvarde och ritt att finnas faller bort, aven om det till viss del
uppmarksammas inom de kulturella ekosystemtjansterna. Det papekas ocksa att genom att
gora ekonomiska varderingar av tjansterna riskerar att fatta tveksamma beslut om deras
egentliga vérde (ibid.).

3.1.2 Ekosystemtjanster i urbana omraden

Enligt Naturvardsverket (2015d) lyder Sveriges miljokvalitetsmal for God bebyggd miljo:
”Stader, tatorter och annan bebyggd miljo ska utgdra en god och halsosam livsmiljé samt
medverka till en god regional och global milj6. Natur- och kulturvarden ska tas till vara och
utvecklas. Byggnader och anlaggningar ska lokaliseras och utformas pa ett miljoanpassat satt
och sa att en langsiktig god hushallning av mark, vatten och andra resurser framjas”
(Naturvardsverket, 2015d).

Malet skapar en stark anknytning mellan vara urbana miljoer, hallbarhet, ekosystem och
ekosystemtjanster. Med ekosystem menar Naturvardsverket (2012) i detta ssmmanhang
miljoer som ar i eller i anslutning till bebyggelse, till exempel villatradgardar, gronytor, storre
grénomraden, stadsnara natur, angs- och hagmark, skog och vattenmiljoer. Aven
impedimentmark (olamplig for skogs- och jordbruk) och ruderatmark (mark som storts av
mansklig aktivitet) ingar. | urbana omraden finns ocksa anlagda grénytor som grona tak,
sedumtak, grona vaggar och tradgardar med odlingssystem (ibid.). Enligt Naturvardsverket
(2012) anlaggs ofta dammar och vattendrag i syfte att ge en mer attraktiv boendemiljo.
Genom det bildas nya ekosystem som ger tjanster som attraktiva miljéer, pollinering, mat och
mycket mer (ibid.).



Urbana ekosystem kan enligt Naturvardsverket (2012) skiljas fran andra ekosystem i flera
viktiga hanseenden:

e Urbana miljoer ar ofta mycket heterogena och de gréna regionerna ar ofta isolerade
fran varandra. Ekologiska processer sker en mindre skala an i icke-urbana ekosystem.

e Naturliga stérningar av ekosystem, som brénder och éversvamningar, férhindras,
begransas eller forandras i urbana omraden.

e Medeltemperaturen i en stad &r ofta 0,5-3 °C hogre, vilket ger forlangd véxtsésong
och lokala mikroklimat.

e De urbana ekosystemen &r ofta stérda av fororeningar, buller och nyttjas hart.

Enligt Naturvardsverket (2012) &r de kulturella ekosystemtjansterna ofta mer framtradande
och mer eftertraktade an de forsorjande ekosystemtjansterna i urbana miljoer. De reglerande
tjansterna ar ocksa viktiga, och da sarskilt i storre tatorter. Behovet av de reglerande tjansterna
okar i takt med klimatférandringen enligt Naturvardsverket (2012). Historiskt har urban mark
temporart anvants for forsorjning da handeln har storts pa grund av olika faktorer menar
Naturvardsverket (2012). | dag finns manga av dessa omraden och kolonilotter kvar, men nu
har de en mer social och kulturell funktion. Dock har stadsodlingen for egen forsérjning okat
de senaste aren (ibid.).

Livsmedel som inte odlas, sasom bar och svamp, finns ofta i stadsnara skogsomraden och
gronomraden (Naturvardsverket, 2012). Samtidigt kommer odlade varor som grénsaker, orter,
frukt och bar fran tomter och kolonilotter. Harifran fas d&ven blommor som kan bendamnas som
en ornamental resurs. Enligt Naturvardsverket (2012) finns det ingen storskalig produktion av
fiber eller bioenergi i tatorter, men avverkade trad och sly kan tas om hand som virke eller
bioenergi. Tradgardar och parker kan vara betydelsefulla for bevarande av genetiska resurser
hos domesticerade arter som inte finns kvar i kommersiella och storskaliga odlingssystem. |
aldre parkomraden och natur finns ofta aldre trad som i sin tur ar livsmiljoer for hotade arter
(ibid.).

Vidare menar Naturvardsverket (2012) binder vegetation jord langs vattendrag och motverkar
pa sa satt erosion, skred och ras. Bade deposition av olika fororenande amnen och betydande
kvavenedfall kan ge en snedvriden naringsbalans, som i sin tur kan paverka forekomsten av
olika grodor och svampar (ibid.). Men genom ratt skotsel kan urban marks bordighet och
struktur bevaras. Enligt Naturvardsverket (2012) har tomter och urbana park- och
gronomraden ofta en storre diversitet vad galler arter an skogs- och jordbruksmark. Det gor att
pollinering ofta ar val utford och kan framja bade omradets befintliga arter, samt
omkringliggande kommersiella odlingar med insektspollinering. Parker och tradgardar kan
ocksa vara en viktig estetisk inspirationskalla, samt en viktig resurs for forskning och
utbildning menar Naturvardsverket (2012).

Vad galler biologisk mangfald kan urbana ekosystem troligen vara lika artrika som icke-
urbana (Naturvardsverket, 2012). Men ofta kan dessa ekosystem ha en storre dominans
generalister och introducerade arter. Hur det paverkar ekosystemens funktion vet vi valdigt
lite om (ibid.).
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De ekosystemtjanster som enligt Hard af Segerstad m.fl. (2014) ar viktiga for urbana omraden
presenteras i tabell 2.

Tabell 2. Ekosystemtjanster som anses viktiga i urbana miljoer (Hard af Segerstad m.fl.,
2014).

Forsorjande Reglerande Kulturella Stodjande
Matproduktion Luftkvalitet Hélsa Biologisk mangfald
Farskvatten Bullerreglering Sinnliga upplevelser  Ekologiskt samspel
Material Skydd mot extrema ~ Symbolik och Uppratthallande av
Energi vader andlighet markens bordighet
Vattenrening Social interaktion Habitat
Klimatanpassning Naturpedagogik
Pollinering

Nar det galler ekosystemtjanster i urbana miljoer ar bevarandet av den biologiska mangfalden
genom att skapa ett rikt véxt- och djurliv och en stor variation mellan biotoperna en av de
viktigaste aspekterna enligt Arvidsson (2012). Som tidigare namnts ar bevarandet av
biologisk mangfald nyckeln till bevarandet av ekosystemtjanster. Dock kan det vara svart att
vardera existensvardet av biologisk mangfald, det vill siga vérdet av att veta att den
biologiska mangfalden finns, utan att pa nagot satt fa uppleva den (ibid.). En anledning till
detta ar enligt Naturvardsverket (2012) att kunskapen om vad biologisk mangfald ar ofta &r
begransad.

Ett led i att starka den biologiska mangfalden &r enligt Naturvardsverket (2015b) att sakra
ekologiska samband i naturen, genom geografiskt sammanhéngande ytor. Detta kallas
gronstruktur och gor att man vid urbanisering ser till att arter kan roéra sig mellan olika
livsmiljoer och foroka sig (ibid.). Naturomraden i tatorter ar darmed viktiga for djur, vaxter
och manniskor. Parker och andra grénomraden bidrar till ett gott klimat pa lokal niva, genom
renare luft och en jdmnare temperatur. Mjuka markytor och grasmattor filtrerar och renar
regnvatten och smaltvatten. Trad och buskar fordrdjer regnvatten, fungerar som bullerskydd
och boplatser for djur och véxter (ibid.). Det betyder att markanvandningen far en central roll
i bevarandet och nyskapandet av ekosystemtjanster i urban miljo.

Genom att ta hansyn till och vérdera ekosystemtjanster kan man enligt TEEB (2011) i stader
bidra till en minskning av kostnader for kommunerna, en 6kning i lokala ekonomier, ge
forbattrad livskvalitet och sékra inkomstkéllor for invanarna. Ett ekosystemtjanstperspektiv
maste tas med i beslutsfattning och planering i stader, eftersom ekosystemens bevarande &r
avgorande for deras formaga att tillhandahalla tjanster som gynnar oss (ibid.).

3.2 BYGGBRANSCHENS KOPPLING TILL EKOSYSTEMTJANSTER

Plan- och bygglagens évergripande mal beskrivs i 1 kap. 1 §. ”Bestammelserna syftar till att,
med hansyn till den enskilda ménniskans frihet, frimja en samhéllsutveckling med jamlika
och goda sociala levnadsforhallanden och en god och langsiktigt hallbar livsmiljo for
manniskorna i dagens samhélle och for kommande generationer”’(Plan- och bygglagen,
2010).

For att uppna malet kravs att planeraringen och byggandet av samhaéllet sker med ett
helhetstdnkande kring ekosystemen. For att fora samman sociala aspekter, ekonomi, natur och
hallbart resursanvandande. | det arbetet &r vara naturliga ekosystem en del av 16sningen.
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Enligt WWF (2012) &r urbaniseringen och fortatningen stark, och 50 procent av jordens
befolkning bor i stader. Redan 2050 berdknas denna siffra ligga pa 70 procent. | takt med den
okade urbaniseringen 6kar miljobelastningen fran staderna, som star for 75 procent av
energifdrbrukningen och 70 procent av koldioxidutsléppen (ibid.). WWF menar att befintlig
infrastruktur ofta ar byggd utan ett ekologiskt hallbart synsatt, men det finns mycket potential
att anpassa befintlig bebyggelse och arbeta med nya och hallbara lésningar vid byggande av
ny infrastruktur.

Vidare beskriver WWF (2012) hur det i de flesta vaxande stader rader konkurrens mellan
exploatering och bevarande. Beslutsfattare maste darfor jobba aktivt for att bevara och
nyskapa gronska och vattenomraden inom den fysiska planeringen av tatorter (WWF, 2012).
Vardering av ekosystemtjénster ar en nyckel i detta arbete menar de. For att skapa ett
beslutsunderlag for satsning pa bevarandet och nyskapandet av tjanster som ger manniskan
nytta och vélbefinnande.

Enligt Bokalders m.fl. (2014) maste arbetet med ekosystemtjanster paborjas pa landskapsniva
for att kartlagga ekosystemens funktioner, hitta bristande lankar och fa en hallbar koppling
mellan ekosystem for att skapa spridningslankar och konnektivitet éver kommungranser.
Kommuner behover se hur de kan ta pa sig ansvar for den regionala grona infrastrukturen
(ibid.). Men det handlar inte bara om att ta hansyn till ekosystemtjanster vid expandering av
stadsdelar och nybyggnation menar Bokalders m.fl. (2014). Det finns ocksa vinster i att arbeta
med klimatanpassning och hénsynstagande till ekosystemtjénster i befintlig bebyggd milj6é
(ibid.).

Som namnts ar den biologiska mangfalden en nyckel till ekosystemens resiliens och formaga
att generera ekosystemtjanster. Det storsta hotet mot den biologiska mangfalden ar enligt
Bokalders m.fl. (2014) forstérandet av biotoper, det vill sdga att arternas livsmiljéer forstors.
Manga naturliga biotoper krymper pa grund av manskliga aktiviteter, som till exempel
jordbruk, skogsbruk, vattenkraft och bebyggelse i form av stader och infrastruktur (ibid.).
Genom att 6ka urbaniseringen minskar eller forstors biotoper och kopplingen mellan dem, och
darmed arters mojlighet att vandra i landskapet.

3.2.1 Infrastrukturplanering

| Sverige ar det kommunerna som har planmonopol, vilket regleras i Plan- och bygglagen
(Plan- och bygglagen, 2010). Enligt Lovrie (2003) innebar det att kommunerna har ansvar for
var och pa vilket séatt man far bygga inom varje kommun. Det gérs genom framtagningen av
oversiktsplaner (OP) och detaljplaner (DP) inom varje kommun. En OP handlar till stor del
om hallbart samhéllsbyggande, dar trafikplanering och bostadsforsérjning ingar (Boverket,
2016). En DP reglerar hur mark och vatten inom kommunen ska anvandas och hur
bebyggelsen ska se ut (ibid.). For att 6ka hansynstagandet till grén planering har gronplaner
och gronstrukturprogram lagts till som en del i manga 6versiktsplaner (Lovrie, 2003).
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Till grénstrukturerna som behandlas i den kommunala verksamheten hor enligt Arvidsson
(2012) framst omraden som parker, tradgardar, kolonilotter, vildvuxna omraden, omraden for
rekreation och sa kallade gréna strak. Dessa typer av omraden kan i sin tur delas in under
féljande funktioner:

1. FOr ménniskors rekreation, vardagsfrid och halsa.

For bevarande av den biologiska mangfalden.

Som stadsbyggnadselement.

For den kulturella identiteten.

For stadens halsa: klimatforandringar, luftféroreningar, stoftfilter och bullerdampare.
6. For biologiska lésningar pa kommunaltekniska fragor.

AN N

Dessa tillhor enligt Arvidsson (2012) omradena sociala, ekologiska och kulturella
markfunktioner. De sociala och kulturella funktionerna kan pa manga satt kopplas till
ekosystemtjanster, men sjélvklart blir den ekologiska funktionen den mest sjalvklara
kopplingen. Har ligger fokus framst pa att bevara den biologiska mangfalden, genom att fa in
naturskydd som en del i hallbar stadsutveckling (ibid.).

Det finns i dagslaget en del indirekta kopplingar mellan OP, DP och varderingen och
bevarandet av ekosystemtjénster. For en OP kréavs en miljébeddmning och fér DP krévs en
miljokonsekvensbedémning (MKB). | bada dessa fall blir resultatet en att ett MKB-dokument
tas fram. Det finns inga konkreta krav i regleringen av MKBer pa att ekosystemtjéanster ska
bedémas eller varderas (Miljobalken, 1998). Men det finns krav pa atgarder for att undvika,
avhjalpa eller minska skadliga effekter och krav pa bedémning av projektets inverkan pa
maéanniskors hélsa, miljon, mark och vatten Dessa krav har tydliga kopplingar till begreppet
ekosystemtjanster (ibid.). Men i en MKB tas ekosystemtjanster upp indirekt genom
beddmning av halsa, rekreation och friluftsliv, kulturmiljé och landskapsbild (Malmaeus
m.fl., 2015).

| samband med regeringens etappmal om att vardet av ekosystemtjanster och biologisk
mangfald ska vara kant 2018 utformades ett forslag for att beakta ekosystemtjanster i MKB-
processen (Malmaeus m.fl., 2015). Naturvardsverket har till foljd av det forslaget tittat pa vad
ekosystemtjanster kan tillféra MKBer vad géller kunskap och forbéttrat beslutsunderlag, samt
pa vilket satt en analys av ekosystemtjanster ska goras i forhallande till en MKB (ibid.).
Resultaten visade att ett ekosystemtjanstperspektiv i MKB-processen kan ge storre fokus pa
naturvarden, att fler aspekter gallande miljé och méanniskors héalsa berérs och att fler parter
deltar i processen. Det kan &ven bidra till att undersokningen fokuserar pa det storre
sammanhanget istéllet for enskilda detaljer och att processen blir smidigare (ibid.) En
integrering av ekosystemtjanster i MKB-processen skulle enligt Malmeaus m.fl. (2015)
innebara ett komplement till den nuvarande processen. For att ekosystemtjanster ska tas med i
MKB kravs vagledning fran myndigheter och att lansstyrelsen fungerar som kravstéllare. Men
det kan &ven kravas reformer av MKB och bedémningsprocessen, vilket &ven inkluderar
andringar i lagen (ibid.). Det finns alltsa manga maéjligheter men ocksa svarigheter med att
infora ekosystemtjanstperspektivet i MKB-processen.

Det finns ocksa kopplingar mellan MKB, ekosystemtjanster och byggbranschen genom OP
och DP. Oversiktsplanen och detaljplanen avgor vad som far byggas inom ett omrade eller pa
en specifik mark (Boverket, 2016). Det gor att en MKB fér en OP eller en DP péaverkar vilka
krav gallande miljo och hallbarhet som stalls pa ett byggforetag som vill bygga pa marken. Ett
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byggprojekt som enligt 6 kap i Miljébalken innebér betydande miljopaverkan kraver i sin tur
att en MKB genomfors for det individuella projektet (Miljobalken, 1998). Darmed maste
projektets inverkan pa manniskor och miljo och hushallning av mark och vatten utredas
(ibid.). Dessa aspekter har som ndmnts tidigare tydliga kopplingar till ekosystemtjanster. Med
regeringens forslag om ytterligare inforande av ekosystemtjénstperspektivet i MKB-processen
blir kopplingen mellan ekosystemtjanster, MKB-processen och byggbranschen ocksa starkare.

Oversiktsplan

Enligt Bokalders m.fl. (2014) ar de flesta ekosystemtjanster beroende av att vara en del i ett
system. Darmed blir en samordnad planering inom en kommun och mellan olika regioner
viktig for att ge stor samverkan mellan ekosystemen. Pa en 6versiktlig niva ar det enligt
Bokalders m.fl. (2014) av stor vikt att ta hansyn till biologisk mangfald och spridningsvégar.
Men ocksa vattnets kretslopp, rekreation och upplevelser, livsmedelsforsorjning samt behov
av groéna och bla strukturer vid framtida fortatning. Genom att ta med denna nya dimension i
den oversiktliga planeringen kan sociala aspekter, natur, ekonomi och hantering av resurser
lankas samman (ibid.). Oversiktsplanen bor inkludera prognoser for framtida behov av
ekosystemtjanster till foljd av okad befolkningsgrad och klimatférandringar menar Hard af
Segerstad m.fl. (2014).

Planprogram och fordjupade 6éversiktsplaner

Vid framtagning av denna typ av planer &r det enligt Bokalders m.fl. (2014) optimalt att ha
med ekosystemtjanster i bedémningen. Bokalders m.fl. (2014) menar att en betydande fordel
jamfort med Gversiktsplanen ar att man har kan arbeta med praktiska atgarder och forslag. Det
handlar om att peka ut befintliga varden och vilka risker som finns om de gar forlorade (ibid.).
Enligt Hard af Segerstad m.fl. (2014) &r det viktigt att titta pa vilka tjanster som kommer att
behdvas om omradets forutsattningar och funktion andras.

Detaljplanering

Detaljplanen ar juridiskt bindande och kontrolleras av Plan- och bygglagen. Syftet med
detaljplanen ar enligt Plan- och bygglagen 8 kap 9 § att en obebyggd tomt som ska bebyggas
ska ordnas pa ett satt som ar lampligt med hansyn till stads- eller landskapshilden och till
natur- och kulturvardena pa platsen. Tomten ska ordnas sa att naturforutsattningarna sa
langt mojligt tas tillvara”. Det ar enligt Hard af Segerstad m.fl. (2014) en direkt uppmaning
att ta tillvara pa ekosystemtjanster pa en plats, men ocksa att uppratthalla identifierade
strukturer i landskapet som gynnar den biologiska mangfalden.

| detaljplanering kan man styra markanvandningen och det &r enligt Bokalders m.fl. (2014) en
central del i att bevara ekosystem och de tjanster de kan generera. Till exempel kan man styra
hur andelen naturmark/parkomraden ser ut jamfort med andelen hardgjorda ytor. Det &r
kommunen som beslutar om detaljplanens utformning och i exploateringsfragor. Bokalders
m.fl. (2014) menar att det ar viktigt att ha ett storre perspektiv an detaljplanens gréanser. Ett
landskaps utformning har stor inverkan pa vilka ekosystemtjanster som bevaras.

3.2.2 Mangfunktionella ytor i urbana omraden

| stadsutveckling med nybyggnation och forvaltning av befintlig bebyggd miljo rader ofta
platsbrist i samband med hoga ambitioner och krav pa hallbart byggande och tjanster. Det
galler alltsa att utnyttja ytan maximalt, samtidigt som manga aspekter ska tas med. Nar det
géller ekosystemtjanster &r de ofta beroende av varandra, och ett ekosystem levererar séllan
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endast en tjanst. Det gor att man genom att planera anvandningen av marken kan maximera
ekosystemens resiliens och méngden ekosystemtjanster som bevaras eller tillfors.

Arbetet med anpassning av befintlig bebyggelse och planering av ny bebyggelse har, enligt
Boverket (2010), stor inverkan pa hur vi kommer att klara framtida utmaningar som till
exempel klimatforandringar. De menar att genom att jobba med mellanrum mellan fastigheter
och gron- och bla strukturer som trad, gronomraden, vatten och dammar kan en rad
ekosystemtjanster tillforas. Sasom luftforbattring, temperaturreglering och omhandertagande
av okad vattenmangd. De menar vidare att genomslappliga ytor & mangfunktionella for
vattenfoérdrdjning, vattenrening, ekologiska kvaliteter och sociala fordelar. Grona tak och
vaggar, trad, dversilningséngar och infiltrationsbaddar bidrar till vattenférdréjning,
bullerreducering, temperaturreglering och fina mellanrum i staden (ibid.). Sadana taktiskt
planerade ytor kallas for mangfunktionella ytor, och kan enligt Boverket (2010) vara ett
markbesparande stt att ldsa manga problem och tillgodose manga behov pa en och samma
plats.

Genom att anvanda multifunktionella ytor kan de negativa effekterna pa ekosystemen och
klimatet séankas, samtidigt som nya tjanster tillférs som 6kar stadens motstandskraft mot
framtida forandringar (Boverket, 2010). Ett sadant tankesatt kan och bor anvandas pa alla
nivaer inom stadsbyggandet, i den kommunala planeringen, mellankommunala samarbeten,
inom Oversiktsplaner, detaljplaner och bygglov for individuella byggprojekt menar Boverket
(2010).

3.2.3 Byggbolagens fokus pa hallbarhet

Enligt Offerman (2015) har det under de senaste aren hant mycket inom byggbranschen vad
galler hallbart tankande. For tio ar sedan handlade det om koncepthus som visade pa
mojligheter till hallbart byggande. Idag ligger fokus pa att bygga hallbara stadsdelar och
stader, genom allt fran smart planering av infrastrukturen till storskaliga energi- och
avfallssystem menar Offerman (2015). Till detta laggs sociala fragor som platser for méten
och narhet till jobb. Nar det géller ekosystemtjanster kommer aspekter som skydd vid skyfall
och dversvamningar in (ibid.).

Annu ett led i hallbarhetsarbetet inom byggbranschen ar de miljocertifieringssystem och
planeringsverktyg som utvecklas och anvands idag. For certifiering finns till exempel Leed.
Det &r ett amerikanskt miljocertifieringssystem med fokus pa materialval, inomhusmiljé och
vattenanvéandning (US Green Building Council, 2015). | Sverige finns Miljébyggnad, som i
likhet med Leed fokuserar pd inomhusmiljé och material, men dven energival (Sweden Green
Building Council, 2014). Hosten 2014 kom &ven ett nytt ledningssystem for hallbar
stadsutveckling, 1ISO 37101 (Offerman, 2015). | dagslaget annonserar manga aktorer att de
jobbar for att ta fram verktyg for hallbart byggande och integrering av ekosystemtjanster i
byggbranschen, déribland Stockholm stad, Malm¢ stad, NCC och Riksbyggen

Ett av Stockholm stads projekt som enligt dem har stark koppling till hallbarhet och
ekosystemtjanster ar Norra Djurgardsstaden, dar man jobbar for att utveckla en hallbara
stadsdel. Stockholm stad (2015) fokuserar pa miljémassiga, sociala och ekonomiska fragor.
Inom projektet har de jobbat med energieffektivisering, minskning av biltransport och hallbart
byggande vad galler materialval. De har ocksa jobbat med grénska och kretslopp, med
inbyggda ekosystemtjanster och tillganglighet med 6ppna innergardar och offentliga
motesplatser (Stockholm stad, 2015).
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Stockholms stad, Malmo stad och NCC har tillsammans med ett flertal aktérer inom
byggbranschen drivit projektet C/O City som enligt Stockholm stad (u.a.) syftar till att lyfta
fram vardet av naturen i staden. Projektet hade sin utgangspunkt i Stockholms stads
utveckling av gronytefaktorn i Norra Djurgardsstaden (Stockholm stad, u.a.).

NCC:s vision ar att fornya byggbranschen samtidigt som de erbjuder de basta hallbara
I6sningarna. Manga av deras projekt har enligt NCC (u.a.) ndgon slags hallbarhetsvinkel. |
vissa projekt fokuserar de pa lag energiférbrukning och i andra en specifik ekosystemtjanst
(ibid.). I sitt hallbarhetsarbete har de fyra fokusomraden; klimat och energi, kemikalier och
hallbara materialval, resurseffektivisering, atervinning och avfallsminimering samt
miljocertifiering av byggnader och anldggningar (ibid.). Tillsammans med White arkitekter
har NCC utvecklat en metod for att analysera, enligt dem, viktiga ekosystemtjanster tidigt i
byggprocessen. Detta gors med malet att befintliga ekosystemtjanster ska utgora grunden for
utformningen av bebyggelse. NCC (u.4.) anvéander subjektiv inventering med ekologisk,
sensorisk och social bedomning av till exempel rérelsemonster och intervjuer. Pa det sattet
utreder NCC vilka som skapar respektive utnyttjar ekosystemtjanster i omradet. Metoden
utgar fran TEEBSs lista 6ver ekosystemtjanster, men fokuserar pa ett urval urbana tjanster.
Med hjalp av metoden har NCC genomfort en kartlaggning av ekosystemtjanster kring deras
huvudkontor i Jarva krog (Naturvardsverket, 2015¢).

Riksbyggen (2016) anser att de lagger mycket vikt vid hallbart byggande och att jobba
innanfor planetens granser samtidigt som de vill utveckla trivsamma bostader. Som ett led i
det arbetet har de sedan 2011 drivit projektet Positive Footprint Housing (PFH) tillsammans
med SP, Gdéteborgs universitet, Chalmers, Johanneberg Science Park, Goteborg Energi och
Goteborgs stad. Projektet handlar om tvarvetenskaplig kunskap och ett demoprojekt i
Goteborg, bostadsrattsféreningen Viva (ibid.). | projektet jobbar de med ekonomisk, social
och ekologisk hallbarhet. Inom den ekologiska delen anvander man sig av det verktyg for
vardering av ekosystemtjanster som togs fram i samarbete med Sweco 2012 (ibid.).

Hos de flesta stora byggbolag i Sverige namns hallbar utveckling som en viktig del av
bolagets affarsplan. For de flesta byggbolag innebér det, enligt dem, att jobba med
ekonomisk, social och ekologisk eller miljomassig hallbarhet i sina projekt (JM, 2015; NCC,
u.d.; Peab, u.a.; Riksbyggen, 2015a; Skanska, u.a.). Anvandning av begreppet
ekosystemtjanster ar dock inte lika vanligt. Men de byggbolag som séger sig jobba med
ekosystemtjanster menar att de tar arbetet pa stort allvar och har utvecklat egna metoder for
att vardera ekosystemtjanster i sina projekt. De h&vdar att arbetet med hénsynstagande till
ekosystemtjanster ar en viktig konkurrenskraft inom branschen (NCC, u.a.; Riksbyggen,
2015a). Det ar dock i manga fall oklart vilka praktiska effekter som byggbolagens arbete med
hallbarhet och ekosystemtjéanster far i verkligheten. Manga ger exempel pa metoder och
arbetssatt, medan konkreta resultat inte finns att tillgad i lika stor utstrackning.

3.3 GRONYTEFAKTORN

Gronytefaktorn utvecklades i Berlin, under 1990-talet, och kallades da Biotopflachenfaktor.
Begreppet introducerades i Sverige i samband med Bo01-méssan som holls i Malmé 2001
(Kustvall Larsson m.fl., 2014). Det ar ett berakningsverktyg som syftar till att omradet som
bebyggs ska ha stora inslag av grénska samt minimera andelen hardgjorda ytor. Detta for att
skapa en miljo som é&r attraktiv for manniskor, gynna biologisk mangfald och forbéttra
hanteringen av dagvatten (Kruuse & Jallow, 2002). Efter BoO1 har grénytefaktorn anvants i
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femton kommuner i Sverige hittills, och ytterligare kommuner diskuterar att bérja anvanda
den, enligt en undersékning utford av Delshammar och Falck (2014).

| samband med gronytefaktorn for BoO1 utvecklades begreppet grona punkter (Kruuse &
Jallow, 2002). De gréna punkterna delades in i de som gynnar biologisk mangfald, de som
paverkar dagvattenhanteringen, de som ger landskapsarkitektoniska inslag och de som
minskar belastningen pa miljon. Nagra exempel pa grona punkter ar fagelholkar, klippta och
formade véxter och mojlighet till kompostering och anvandning av komposten pa omradet
(ibid.).

Gronytefaktorn mats som en kvot mellan ekoeffektiv ytarea (i m?) och omradets totala ytarea
(i m?), och ger ett varde mellan 0 och 1 (Bokalders m.fl., 2014). Den ekoeffektiva ytan 4r de
gréna och bla ytor som utformas. Till de gréna ytorna raknas biodiversitet, bullerdampning,
rekreation och luftrening och till de bla dagvattenhantering och temperaturreglering
(Bokalders m.fl., 2014). En gron eller bla yta fyller ofta mer dn en funktion, vilket gor att med
ratt angreppssatt kan en yta generera flera tjanster. Det gor att begreppet mangfunktionalitet ar
en utgangspunkt for gronytefaktorn (Kustvall Larsson m.fl., 2014). Ytans area multipliceras
med delfaktorn for den kvalitet som ytan har. Delfaktorerna redovisas i tabell 3. I samband
med Bo01 i Malmo satte man en minimumgrans pa 0,5 i gronytefaktor for bygglovsansokan.
Dock var det inte alla gardar i projektet som nadde upp till denna grans enligt Kruuse och
Jallow (2002).

Tabell 3. Delfaktorer i gronytefaktorn BoO1 (BoO1 Framtidsstaden & Malmd
Stadsbyggnadskontor, 1999).

Delfaktorer gronska Delfaktorer for hardgjorda ytor och lokal
dagvattenhantering

1,0 Gronska pa mark 0,0 Téata ytor

0,7 Gronska pa vaggar 0,2 Hardgjorda ytor med fogar

0,8 Grona tak 0,4 Halvoppna till 6ppna hardgjorda ytor

1,0 Vattenytor 0,1 Avvattning av tata ytor

0,6 Véxtbadd pa bjalklag < 800mm djup 0,2 Uppsamling och fordrojning av dagvatten
0,8 Véxtbhadd pa bjalklag > 800mm djup

0,4 Trad med stamomfang 35cm

0,2 Solitarbuskar, flerstammiga trdd > 3m

0,2 Kléng- och klattervaxter

Gronytefaktorn har vidareutvecklats av Stockholms stad vid planeringen av Norra
Djurgardsstaden, dir principen ”1at naturen gora jobbet” anvandes. Gronytefaktorn
utvecklades enligt Stockholm stad (u.a.) for att dampa effekterna av negativa
klimatforandringar, tillfora sociala véarden i gardsmiljon och gynna den biologiska
mangfalden. | projektet sattes ocksa ett krav pa en balans mellan de tre funktionerna
klimatanpassning, sociala varden och biologisk mangfald (Stockholm stad, u.a.). |
gronytefaktorn anvandes liknande delfaktorer som i BoO1, men tilldggsfaktorer for vatten,
biologisk mangfald, rekreativa varden och klimatanpassning lades till (Stockholm stad &
Exploateringskontoret, 2011). Som exempel kan namnas fagelholkar, barbuskar och frukttrad
och trad for l6vskugga. Se bilaga 1 for fullstandig lista.
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Gronytefaktorn ar enligt Ekstrom (2013) ett levande verktyg och kan saledes anpassas for
anvandning i olika projekt med olika mal. Verktyget kan ge en direkt och indirekt integrering
av olika ekosystemtjanster och en helhetssyn pa planering och projektering som innefattar
ekosystem, manniskor och teknik (ibid.). Det skapar en méjlighet att, bade fére och efter
byggnationen, mata ekologisk vardefull gronska (Bokalders m.fl., 2014). Gronytefaktorn kan
ocksa fungera som en inspirationskélla under planerings- och byggprocessen (ibid.).

3.3.1 Gronytefaktorn som planerings- och varderingsverktyg

Delshammar och Falck (2014) menar att gronytefaktorn kan anvandas pa olika satt — som en
guide vid planering, som ett led i olika certifieringssystem eller som ett utvéarderingsverktyg.
Manga undersokningar av gronytefaktorns relevans som planeringsverktyg har gjorts och
utvarderingar av vilken effekt anvandningen av gronytefaktorn far 6ver tid, samt dess
paverkan pa ekosystemtjanster.

En utvérdering av Malmg stads gronytefaktor och de gréna punkterna som gjordes 2002 av
Kruuse och Jallow (2012) visade att manga av de berérda gardarna hade en del fina miljoer
for biologisk mangfald. Men anpassningen gynnade framst fjarilar, bin, humlor och faglar
genom fina rabatter och frukttrad. De anlagda dammarna var enligt Kruuse och Jallow (2012)
ofta fria fran vegetation, med hardgjorda bottnar och kanter. Nagon djupare forstaelse eller
anpassning for vilda djur och vaxter syntes inte. Dock beddms i utvérderingen att
gronytefaktorn och de grona punkterna leder till att byggherrar hade biologisk mangfald i
atanke, och kanske kan detta inspirera till framtida satsningar (ibid.).

Under 2012 utférde Ekstrom en utvardering av Bo01 och vilken inverkan anvandningen av
gronytefaktorn har pa hallbarhet. Har undersoktes bostadsgardarna dar faktorn anvandes
2001, i syfte att se om gronytefaktorn var ett hallbart planeringsverktyg sett 6ver tid.
Utvarderingen visade att gronytefaktorn i genomsnitt hade sjunkit Gver tid. Manga av
gardarna levde inte upp till malet pa 0,5 varken 2002 eller 2012 (Ekstrém, 2013). Slutsatsen
som drogs av Ekstrom (2012) var att det kravs mer an ett specifikt krav pa gronytefaktor for
bra bostadsomraden. Det beror pa att rekreativa, estetiska och funktionella vérden inte tas i
beaktning i tillrackligt stor utstrackning med gronytefaktorn. En hdg gronytefaktor ger en
hdgre andel gron yta, menar Ekstrom (2012). Men hér ges inte poang for estetiska eller
funktionella varden. Det kan ge intressekonflikter mellan att uppna en hdg gronytefaktor och
andra viktiga vérden (ibid.).

Det har gjorts ett fatal utvarderingar av gronytefaktorns relevans for att siakra
ekosystemtjanster. Som ett exempel kan ndmnas en undersoékning utford av Centervall (2012)
som jamforde likvardiga fastigheter dar gronytefaktorn anvants pa en av fastigheterna, men
inte den andra. | undersékningen tittade Centervall (2012) pa gronytefaktorns relevans for att
sékra ekosystemtjansterna rekreation, lokalklimat, luftrening, buller, urban odling och
dagvattenhantering. Enligt Centervall (2012) visade undersdkningen att anvandningen av
gronytefaktorn paverkade dagvattenhantering och bullerreducering positivt, men att de dvriga
tjansterna inte gynnades av anvéandningen av gronytefaktorn.

De direkta kopplingarna till ekosystemtjanster i grénytefaktorn finns endast till
dagvattenhantering, lokalklimat, luftrening och buller menade Centervall (2012). |
gronytefaktorn finns inga rekreativa faktorer, det tas for givet att anvandningen av
gronytefaktorn skapar forbattrade boendemiljéer genom en 6kning i ekoeffektiva yta (ibid.).
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Enligt Gard (2012) reglerar de delfaktorer som finns med i gronytefaktorn endast ytor med
olika genomslapplighetsformaga, samt antal trad av olika typ. Detta ger ett storre fokus pa
ytans storlek &n dess kvalitet och variationen inom ett omrade menar hon. Hon anser vidare
att det darmed &r majligt att byta ut en yta mot en annan med samma poang utan att paverka
vardet pa gronytefaktorn. Men omradets funktionalitet och diversitet kan ha paverkats
drastiskt. Det problemet skulle dock minska genom att stélla minimumkrav for varje funktion,
nagot som har introducerats i Norra Djurgardsstadens gronytefaktor (ibid.).

Gard (2012) anser att gronytefaktorn inte &r en helhetslosning utan i de flesta fall en del av ett
storre planerings- eller kvalitetsprogram, och den fungerar ofta som styrmedel eller
utvarderingsmetod. Ett annat problem, menar hon, kan vara gronytefaktorns inriktning pa
medlen istéllet for att ha en tydlig malformulering. Genom att reducera gronska till en siffra
riskerar man att tappa forstaelsen for varfor det ar viktigt med gréna milj6er i urbana omraden
(ibid.).

| en omfattande studie av anvandningen av gronytefaktorn i Sverige och de erfarenheter som
gjorts utford av Delshammar och Falck (2014) berdrs &ven gronytefaktorns koppling till
ekosystemtjanster. Har papekas att gronytefaktorn fokuserar pa atgarder, och inte kopplingen
mellan behov och atgarder, som &r en viktig aspekt nar det galler ekosystemtjanster. Vidare ar
gronytefaktorn, enligt Delshammar och Falck (2014), inte platsspecifik i nagon storre
utstrackning. Men ekosystemtjanster ar hdgst beroende av plats och den efterfragan och det
behov som kan kopplas dit. Enligt studien bygger gronytefaktorn pa antagandet att en storre
andel vegetation och vatten bidrar till en 6kning i ekosystemtjanster, nagot som &r en grov
forenkling av verkligheten. Dock kan gronytefaktorn underlétta argumentationen for en storre
andel vegetation i urbana omraden, genom att uttrycka planeringsmalen i siffror (ibid.).

Det saknas idag en utvardering av hur gronytefaktorn bidrar till de mal som satts upp for
verktyget menar Delshammar och Falck (2014). Det ar i sig otillrackligt att undersoka om
gronytefaktorn leder till mer gronska, nagot som en del utvarderingar visat att den inte gor.
Enligt Delshammar och Falck (2014) behdvs utredningar om i vilken grad gronytan svarar
mot de behov som finns pa platsen, for att visa om det finns nagon koppling mellan
ekosystemtjanster och anvandningen av gronytefaktorn (ibid.).

4. VARDERING AV EKOSYSTEMTJANSTER

Enligt Naturvardsverket (2012) blir ekosystemtjanster allt viktigare for oss manniskor i takt
med att urbaniseringen okar och att klimatet forandras. Detta gor att varderingen av
ekosystemtjanster blir en viktig komponent for att sékra manniskans livskvalitet i framtiden
(ibid.). Vardering av ekosystemtjanster kan, enligt Naturvardsverket (2012), innebara olika
saker beroende pa i vilket sammanhang den gors. En analys kan innebéra att identifiera
ekosystemtjanster i ett omrade, vardering av en verksamhets beroende av ekosystemtjanster
eller hur ett projekt kan paverka ekosystemtjanster (ibid.).

Enligt Naturvardsverket (2012) ska man vid vardering skilja pa ekosystemtjanster och de
varor som har direkt inverkan pa var valfard, alltsa livsmedel. Livsmedel kan varderas
antingen med monetdra metoder eller i andra enheter (ibid.). Dessa varor produceras ofta
genom en kombination av ekosystemet och andra insatser, till exempel ménskligt kapital,
kunskap och/eller maskiner. Det gor att det &r viktigt att tydligt definiera var gransen gar
mellan direkt ekosystemtjanst och varan som éar till nytta for manniskan menar
Naturvardsverket (2012). Ekosystemtjansten i sig ar viktig for att skapa varan, men att lagga
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hela vardet av varan pa ekosystemtjansten ger en felaktig bild da en del av kapitalet kan
anvandas for att skapa alternativa varden (ibid.).

Som tidigare namnts &r det viktigt att skilja pa direkta och indirekta tjanster, for att undvika
dubbelrakning. Dock kan en ekosystemtjanst tillhandahalla flera olika funktioner. Enligt
Naturvardsverkets (2012) kan till exempel en sjo tillhandahalla 6versvamningsskydd,
dricksvatten och fungera som rekreation, dessa tjanster kan och bér summeras. De menar
ocksa att vad som ar en direkt och indirekt tjanst ar beroende av perspektivet hos anvandaren.
Det viktiga i sammanhanget &r att forsta att enbart de direkta tjansterna kan varderas, men att
dessa har sitt ursprung i eller &r en funktion av indirekta tjanster (ibid.).

Som exempel kan vi anvanda en skog. Om traden anvands som timmer eller star kvar
paverkar vilka tjanster som kan utnyttjas. Om skogen far sta kvar paverkar den tillgangen pa
svamp, bér, insekter som &ar skadereglerande, stormskydd, rekreation och kulturarv. I detta fall
ar svamp, bar, rekreation och kulturarv exempel pa direkta tjanster, medan skadereglerande
insekter och stormskydd ar indirekta tjanster, som de direkta tjansterna ar beroende av for att
finnas. Om traden istallet anvands som timmer bidrar skogen till en viktig produkt. Men de
ovan namnda tjansterna gar forlorade for en tid tills de aterhamtar sig. | det fallet ar traden en
direkt tjanst. Detta beskriver ekosystemtjanster som ar sa kallade konkurrerande, vilket
betyder att anvandandet av en vara gor att en annan vara gar forlorad eller minskar i varde. |
exemplet ovan maste darfor det totala vardet av att skogen far sta kvar summeras och
jamforas med vérdet av att hugga ned den for att fa en rattvis vardering av tjansterna.

Enligt Naturvardsverket (2015e) bygger vardering av ekosystemtjanster pa en kedja av
handelser da samspelet mellan ett ekosystem och manniskan utgor ett handelseforlopp:

e Havet har en formaga att rena vattnet fran miljogifter vilket, tillsammans med andra
processer i havet leder till bra vattenkvalitet. Detta skapar i sin tur mojligheten for
bad, som ménniskan vérdesatter.

e Gronomraden och vegetation i tatorter ger ett naturligt bullerskydd, vilket minskar
stress, sanker blodtrycket och bidrar till var halsa.

Genom att vardera och synliggora ekosystemtjanster kan, enligt Naturvardsverket (2015¢),
béattre beslut fattas nar det géller manniskans behov av fungerande ekosystem. Dagligen fattas
beslut som paverkar ekosystem av politiker, myndigheter, foretag, kommuner och
privatpersoner. Genom att vardera ekosystem och de tjanster de tillhandahaller kan beslut
fattas som sakerstaller vart langsiktiga behov av friska och fungerande ekosystem (ibid.).
Syften med vardering kan enligt Naturvardsverket (2015¢) exempelvis vara:

e Attavgora ifall ett projekt, en plan eller policy kan leda till samhéallsekonomisk
I6nsamhet, och sedan kunna prioritera mellan olika atgérder och alternativ.

e Att undersoka konflikter vad géller mal, samt att underlatta vid avvagning mellan
olika mal.

e En grund for beslut vid fragor om markanvandning, ge indikationer pa var
bebyggelse/infrastruktur ska laggas for att bidra eller inte ge negativ paverkan pa
ekosystem och ekosystemtjanster.

e Att hjélpatill i arbetet med att kommunicera vérdet av ekosystemtjanster.

e Att utg6ra grunden for beslut om ett foretags strategiska riktning.

e Att ta fram en bas for miljordkenskaper.
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En viktig komponent vid vérdering av ekosystemtjanster ar pa vilken skala man tittar pa
tjansten, detta galler bade i tid och rum menar Soderlind (2013). Den geografiska
avgransningen har stor inverkan pa vilka ekosystemtjanster som finns inom omradet, eftersom
olika ekosystem ryms inom olika omraden (ibid.). Det finns skillnader i vilka intressenter som
spelar in om man ser pa lokal, regional eller global niva. Nar det géller tidsperspektivet ar det
enligt Soderlind (2013) viktigt att veta om man vill vardera ekosystemtjansterna som de ser ut
i dagslaget, eller hur de kan komma att paverkas i framtiden. Delar av den vélfard som
méanniskan har idag kommer ge kostnader i framtiden, som till exempel klimatforandringar.
P& samma sétt kan investeringar som gors idag ge nytta i framtiden (Naturvardsverket, 2012).

En annan viktig del i vardering av ekosystemtjanster ar definition och klassificering av
ekosystemtjanster menar Naturvardsverket (2012). Det finns manga fragestallningar kopplade
till detta &mne som diskuteras. Det finns ett flertal olika satt att definiera ekosystemtjanster,
och dessa &r inte alltid direkt jamforbara enligt Naturvardsverket (2012). De flesta indelningar
baseras dock pa MEAs indelning; forsorjande, reglerande, stodjande och kulturella tjanster.
Det finns dock inget ratt satt att klassificera ekosystemtjanster, allt beror pa vilket syfte man
har i sin analys (ibid.).

Man kan vardera ekosystemtjanster pa olika detaljniva genom kvalitativ beskrivning,
kvantitativ analys och monetar vardering (Naturvardsverket, 2012).

Kvalitativ vérdering

Enligt Naturvardsverket (2015e) ger en kvalitativ vardering en djupare forstaelse om vérdet,
utan att definiera ett specifikt matt. Aspekter som kan studeras ar allmanhetens uppfattning
om en miljofraga, hur ett omrade anvéands och upplevs av manniskor och vad experter eller
litteraturen sdger om samband i ekosystem (ibid.). Metoder inom kvalitativ vérdering
innefattar bland annat djupare ekologiska beskrivningar, kontakter med intressenter och att
beskriva vérdet utifran berattelser eller historia_(ibid.).

Semi-kvantitativ vardering

Enligt Naturvardsverket (2015e) redovisas varden med denna metod genom poéngsattning.
Det kan goras baserat pa information fran intressenter, experter eller studier i falt. Ofta utgar
man enligt Naturvardsverket (2015) fran en viss skala, till exempel fran stor negativ inverkan
till stor positiv paverkan. Pa det sattet kan ekosystemtjansternas vikt i olika sammanhang
rangordnas (ibid.).

Kvantitativ vardering

| kvantitativ vardering beskrivs vardet pa ekosystemtjansterna med en eller flera indikatorer
for tjansten (Naturvardsverket, 2015e). Pa det séttet kan ekosystemtjansters bidrag till
maéanniskans vélbefinnande speglas.

Monetér vardering

Monetér vérdering betyder att vardet av en ekosystemtjanst mats i kronor eller annan
ekonomisk kvantitet (Naturvardsverket, 2012). Monetar vardering kan vara grunden for en
samhallsekonomisk bedémning av kostnader och nytta av en atgéard. Den kan ocksa anvéandas
for att besluta om en bra niva for olika miljoskatter och subventioner menar Naturvardsverket
(2012).
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Vérdering av ekosystemtjanster kopplade till urbana omraden kan enligt TEEB (2011) ge:

e Ett synliggérande av ekosystemtjansters koppling till det urbana livet. Genom att
identifiera de tjanster som dr viktiga for staden kan dven de bakomliggande tjansterna
och ekosystemen belysas och bevaras.

e En battre bild av vad olika beslut kan fa for konsekvenser i framtiden.

e Béttre kommunikation mellan olika intressenter om de ekonomiska och sociala
konsekvenserna av beslut.

Nationellt pagar forskning kring amnet ekosystemtjanster och socioekonomiska system,
konkreta satt att beskriva och vardera samt arbetet med bevarande och utveckling av
ekosystemtjanster vid bland annat Stockholm Resilience Centre, SLU, Umea, Géteborgs och
Lunds universitet (Naturvardsverket, 2012).

4.1 POLITISK VARDERING AV EKOSYSTEMTJANSTER

| den politiska varlden &r begreppet ekosystemtjanster ett relativt nytt fenomen. FNs
konvention om biologisk mangfald (UN Convention on Biological Diversity) har som mal att
bevara den biologiska mangfalden och att den ska nyttjas pa ett hallbart satt. Samt att nyttan
av genetiska resurser ska ha en rattvis fordelning (United Nations, 1992). Sedan den tradde i
kraft 1993 har, enligt Naturvardsverket (2007), de lander som anslutit sig haft som uppgift att
ta fram riktlinjer och vagledning for hur malet ska uppnas. Ett av konventionens beslut
handlar om den sa kallade ekosystemansatsen (Ecosystem Approach) (se avsnitt 4.2.1), en
arbetsmetod for att na konventionens 6vergripande mal (Naturvardsverket, 2007). Pa
Vérldstoppmatet om hallbar utveckling i Johannesburg ar 2002 erkandes ekosystemansatsen
som ett viktigt hjalpmedel i arbetet for hallbar utveckling (ibid.).

Vérldens lander antog de sa kallade Aichimalen i Nagoya 2010, som en del i en strategisk
plan inom FNs konvention om biologisk mangfald (CBD, 2010). Enligt CBD handlar
Aichimalen om att stoppa forlusten av biologisk mangfald och sakra resilienta ekosystem.
Genom detta kan produktionen av ekosystemtjanster sakras. Malen stracker sig fram till 2020
(ibid.). Enligt Naturvardsverket (2012) har Aichimalen satt igang arbetet med
ekosystemtjanster pa manga nivaer, bade lokalt och globalt. EU driver ett antal initiativ och
strategier kring ekosystemtjanster som ger incitament till nationella regeringar, bland annat
Sverige, att forsoka leva upp till de globala och gemensamma malen (ibid.).

Ar 2012 fastslog Regeringen att betydelsen av biologisk mangfald och vérdet av
ekosystemtjanster ska vara allmant kanda senast 2018 (Naturvardsverket, 2012). Bland de
tretton nya etappmalen for svenska miljokvalitetsmal finns enligt Naturvardsverket (2012) tva
med tydlig anknytning till ekosystemtjanster:

e FEtappmal om Ekosystemtjanster och resiliens, som innebar att viktiga
ekosystemtjanster och faktorer som paverkar deras bevarande ska vara
identifierade och systematiserade senast 2018.

e Etappmal om Den biologiska mangfaldens och ekosystemtjansternas varde,
som betyder att inneborden av biologisk mangfald och ekosystemtjansters varde
ska vara kant for allménheten senast 2018. Dessutom ska detta integreras i
ekonomiska och politiska beslut, samt andra beslut i samhallet dar det &r relevant
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Ekosystemtjanster behandlas ocksa i Regeringens betdnkande SOU 2013:68 ”Synliggdra
vardet av ekosystemtjanster”, diar behovet av integreringen av ekosystemtjanster inom manga
politikeromraden och samhallssektorer lyfts fram som en viktig aspekt for att kunna 6ka
valfarden pa ett hallbart sétt (Statens Offentliga Utredningar, 2013).

4.2 VAGLEDNING FOR VARDERING AV EKOSYSTEMTJANSTER

| Sverige och vérlden finns ett antal vagledningar och metoder fér hur man ska hantera och
vardera ekosystemtjanster. Nedan foljer en presentation av ett urval vagledande rapporter och
metoder som finns idag. Denna sammanstallning har gjorts for att ge en bild av hur man kan
arbeta med vardering av ekosystemtjanster kopplat till urbana omraden. Utifran materialet har
de viktigaste aspekterna for véardering av ekosystemtjénster identifierats, dessa presenteras
under avsnitt 6. Dessa aspekter ligger till grund for den utvardering av Riksbyggens verktyg
som utforts. Beskrivningarna av de olika vagledningarna har gjorts utifran syftet med detta
examensarbete, vilket betyder att endast relevant information for urbana omraden presenteras.
For fullstandiga rapporter, se referenser.

De végledningar och metoder som presenteras &r:

e Ekosystemansatsen, Naturvardsverket 2007

e Guide for vardering av ekosystemtjanster, Naturvardsverket 2015

e Ekosystemtjanster i stadsplaneringen, C/O City 2014

e TEEB Manual for Cities: Ecosystem Services for Urban Management, TEEB 2011
e Ecosystem Services Review, World Resources Institute 2012

4.2.1 Ekosystemansatsen
— En vag mot bevarande och hallbart nyttjande av naturresurser

Ekosystemansatsen ar en arbetsmetod som syftar till att bevara och nyttja naturresurser pa ett
hallbart satt. Den har sitt ursprung i Konventionen om biologisk mangfald och definieras av
tolv principer som utgdr byggstenarna i arbetsmetoden (Naturvardsverket, 2007).

Naturvardsverkets fortydligande av metoden, ocksa kallad Ekosystemansatsen, ska fungera
som en vagledning for hur Ekosystemansatsen ska tillampas i svenska forhallanden. |
fortydligande delas de tolv principerna in under sex olika rubriker:

Gemensamma mal och delaktighet (princip 1, 2 och 12), hela samhallets intresse bor
representeras vid forvaltningen av ekosystemtjénster. Detta betyder att alla relevanta sektorer
bor vara delaktiga i beslutsprocessen och att forvaltningen bor ligga pa den lagsta lampliga
nivan.

Naturens kapacitet att producera varor och tjanster satter granser (princip 5, 6 och 10),
det prioriterade malet bor vara bevarande av ekosystemens struktur och funktion. Detta

betyder &ven att forvaltningen bor tillampa forsiktighetsprincipen. Vidare ska man strava efter
en balans mellan bevarande och nyttjande av ekosystemtjénster.

Kunskap ar en kélla till framgang (princip 11 och 12), alla typer av relevant information
bor beaktas vid forvaltning av ekosystemtjanster, olika berdrda sektorer, olika vetenskapliga
discipliner och lokal kunskap.

Att gora eller inte gora — men det kostar (princip 4), betonar vikten av att forsta
ekosystemen och ekosystemtjansternas ekonomiska vérde.

23



Avgransningar i tid och rum (princip 3, 7 och 8), forvaltningen av ekosystem bor
avgransas pa en lamplig skala, vad géller tid och geografisk avgransning.

Flexibilitet i forvaltningen (princip 9), forvaltningen maste vara dynamisk da férandringar i
omsténdigheter ar vanliga. Det ar &ven viktigt att anpassa forvaltningen efter utvardering och
uppfoljning for att battre kunna na malen (Naturvardsverket, 2007).

Enligt Konventionen om biologisk mangfald bestar Ekosystemansatsens av tolv principer
(Malawiprinciperna), som &ven beskrivs i Naturvardsverkets fortydligande av ansatsen:

1. Samhallets intressen bestammer forvaltningens mal.

2. Forvaltningen bor vara decentraliserad till den lagsta tillampbara nivan och engagera
alla for att kunna balansera lokala och allmanna intressen.

3. De som genomfor forvaltningen bor beakta effekterna (verkliga eller tankbara) pa
nérliggande eller andra ekosystem.

4. Det ar grundlaggande att forsta ekosystemets varde ur ett ekonomiskt perspektiv.
Forvaltningen bor bland annat:

a) reducera subventioner som leder till utarmning av biologisk mangfald,
b) skapa incitament som framjar biologisk mangfald och hallbart nyttjande,
c) i mojligaste man integrera kostnader och vinster i ett givet ekosystem.

5. Bevarande av ekosystemens struktur och funktion for att uppratthalla
ekosystemtjanster bor vara ett prioriterat mal, da fungerande ekosystem har formaga
att motsta forandring.

6. Ekosystemen bor forvaltas inom ramen for dess funktioner, forsiktighetsprincipen ska
tillampas.

7. Ekosystemansatsen bor tillampas pa lamplig skala i tid och rum.

8. Kunskap om att tidsfordrojningar paverkar ekosystemprocesser, innebér att langsiktiga
mal for forvaltningen bor sattas.

9. Forvaltningen maste acceptera att forandring ar oundviklig.

10. Ekosystemansatsen bor integrera bevarande av biologisk mangfald och ett hallbart
nyttjande av densamma.

11. Ekosystemansatsen bor beakta all typ av relevant information, &ven vetenskaplig och
traditionell och lokal kunskap, innovationer och metoder.

12. Ekosystemansatsen bor involvera alla relevanta sektorer i samhéllet och vetenskapliga
discipliner.

Ekosystemansatsen beskrivs som en arbetsmetod eller en forvaltningsstrategi bestdende av
tolv principer som ska underlatta att ansatsen anvands, detta gors i relation till svenska
forhallanden. Metoden riktar sig enligt Naturvardsverket (2007) i forsta hand till myndigheter
och lansstyrelser, men ocksa kommuner och andra aktdrer. Ekosystemansatsen kan anvandas
pa vilken fraga som helst, oberoende av geografisk skala. Det &r istéallet fragan som
bestammer nivan pa analysen och vilka atgarder som kan genomforas. | metoden betonar
dock Naturvardsverket (2007) vikten av att avgransa sig i bade tid och rum pa en lamplig
skala.

Metoden tar hansyn till att kunskapen om ekosystemens funktion inte &r fullstandig i
anvandningen av metoden. | metoden podngteras vikten av att berérda aktorer &r delaktiga i
processen och att alla vetenskapliga sektorer, vetenskapliga discipliner och intressenter ska
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vara delaktiga i beslut. | ansatsen betonas att forvaltningen av ekosystemen bor baseras pa
vetenskapliga metoder med fokus pa strukturer, processer och funktioner.

4.2.2 Guide for vardering av ekosystemtjanster

Guiden ar framtagen av Naturvardsverket pa uppdrag av regeringen och ar en
kommunikationssatsning for ekosystemtjanster, som en del i etappmalet om betydelsen av
biologisk mangfald och vardet av ekosystemtjanster (Naturvardsverket, 2015e). | guiden ingar
en introduktion till ekosystemtjanster, hur och varfor man ska vardera dem och ett forslag pa
en metod for vardering i sex steg. Det finns &ven ett antal praktiska exempel.

Guiden riktar sig enligt Naturvardsverket (2015e) till kommuner, foretag, myndigheter,
lansstyrelser och intresseorganisationer i Sverige. Den fokuserar pa metodmassiga aspekter av
vardering av ekosystemtjanster (ibid.). De lagger stor vikt pa att vardering av
ekosystemtjanster maste goras metodiskt for att inte missa nagra varden och for att
varderingen ska bli givande.

Guiden ar baserad pa ekonomisk vardering av ekosystemtjanster. Detta innebér att tjansterna
varderas med hansyn till den nytta som de kan ge manniskan. Vid vérdering &r det enligt
Naturvardsverket (2015¢) viktigt att gora en bred analys sa att inte viktiga varden missas pa
grund av avgransningar. Det ar dven viktigt att bestamma hur djup analysen ska vara beroende
pa vilka resurser som finns. Allt behdver inte heller vérderas i kronor, det gar att fa bra
resultat av kvalitativa studier anser Naturvardsverket (2015e). | en vardering finns alltid
osékerheter, dessa bor presenteras i rimlig omfattning (ibid.).

Guiden bygger pa foljande sex steg:

1. Vad ska varderingen anvandas till?
Relatera syftet med varderingen till verksamhetens mal, relatera ekosystemtjansterna
till verksamheten, bestam vilka atgarder som behovs for att verksamheten ska vara
hallbar.
2. ldentifiera ekosystemtjansterna
En bred identifiering beh6vs, dven av hur tjansterna beror av varandra, utga fran en
bruttolista av tjanster, beskriv hur tjansterna visar sig eller paverkas.
a) Finns ekosystemtjansten i omradet?
b) Vilka platser ar sarskilt viktiga for tjansten?
c) Pa vilket satt skapar den nytta?
d) FoOr vem skapas nytta?
e) Ar ekosystemtjansten hotad?
f) Vilka andra tjanster ar den beroende av, eller paverkar?
g) Paverkas tjansten av projektet?
h) Pa vilket satt paverkas den?
i) Vem gynnas eller drabbas?
j) Hur kan negativ paverkan undvikas, minimeras, restaureras eller kompenseras?
3. Avgransa analysen
Ofta behdvs ingen avgransning, men eventuell avgransning gors utifran syftet.
Fundera 6ver vilka konsekvenser som kan uppkomma om man utesluter en viss tjanst.
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4. Bestam utgangspunkt for varderingen
Undersok vardeskapandekedjan och véardera i forsta hand direkta ekosystemtjéanster,
aven varden som genereras/riskeras i framtiden ar viktiga, vélj hur varden ska
beskrivas (ord, poang, matt eller kronor).

5. Tillampa varderingsmetod
Alla metoder har sina for- och nackdelar. Man kan komplettera med varsta- och béasta
fall scenario. Framtida andringar i omradet kan paverka varderingen av en tjanst.
Fundera vilka aspekter som &r viktigast.

6. Ge en aterblick
Avsluta med att satta varderingen i sitt ssmmanhang. Undersok eventuella
osékerheter, och behov av ytterligare studier.
(Naturvardsverket, 2015e).

Naturvardsverket (2015e) menar att detta &r en iterativ process och alla steg behover inte
goras i denna ordning. En analys behover inte heller innehalla alla sex steg.

Guiden ar bade en vagledning i &mnet ekosystemtjanster och en évergripande metod for
vardering av ekosystemtjanster. Har ges ocksa vagledning for hur metoden kan anvandas och
vagledande fragor for varje steg i metoden. Detta underlattar anvandandet och ékar
forstaelsen. I guiden finns dven en checklista specifikt for identifiering av viktiga
ekosystemtjanster, om de paverkas, hur de beror av varandra och vilka atgarder som kan
vidtas. Detta underlattar ytterligare for identifiering av ekosystemtjanster och hur de paverkas
pa den specifika platsen som undersoks. Metoden ar i stort 6vergripande och kan anpassas till
den givna situationen, men for varje steg finns vagledning och metoder for att komma vidare i
arbetet. Att metoden &r anpassningsbar gor att den blir anvandbar i manga olika situationer,
med det stéaller hogra krav pa anvandaren och pa resurser i form av tid, kunskap och pengar &n
andra, mer avgransade metoder.

4.2.3 Ekosystemtjanster i stadsplaneringen — C/O City

C/O City ér ett projekt dar Stockholms stad, Malmd stad, NCC, SP, White Arkitekter, WSP,
U&We, Albaeco, Ekokultur och Esam ingar. Projektet finansieras av VINNOVA
(Naturvardsverket, 2015e). De medverkande representerar en mangd experter inom arkitektur,
byggnad, forskning och teknik (Stockholm stad, n.d.). Enligt Stockholm stad &r projektets
syfte att skapa konkreta l6sningar for att anvénda ekosystemtjanster i stadsutvecklingen, fér
att ge maximal samhallsnytta. Detta genom att kvantifiera urbana ekosystemtjanster och
utveckla planerings- och uppfoljningsverktyg. Projektet paborjades i augusti 2012 och
resultaten presenterades 2014 (Bokalders m.fl., 2014).

Med projektet ville de involverade lyfta fram de varden som naturen ger &ven i stader. Det
handlar om ekologiska, sociala och ekonomiska varden. De vill bland annat skapa nya
modeller och verktyg for att underlatta hur man planerar och bygger stader dar manniskan och
naturen kan samexistera (Stockholm stad, n.d.). Arbetet har sitt ursprung i Stockholms stads
arbete med gronytefaktorn i Norra Djurgardsstaden.

Projektet resulterade bland annat i planeringsverktyg i form av en gronytefaktor for allmén
platsmark, en vagledning for hur ekosystemtjanster kan integreras i planeringsprocesser samt
en redovisning av indikatorer for ekosystemtjanster (Bokalders m.fl., 2014).
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Ekosystemtjanster i stadsplanering — en vagledning lyfter fram vérdet av naturen och
ekosystemtjanster for staden. Den visar pa verktyg och metoder for att integrera
ekosystemtjanster kopplade till urbana omraden i planeringen. Véagledningen riktar sig enligt
Bokalders m.fl. (2014) till aktorer inom samhallsplanering som ett satt att underlatta
tillvaratagandet av ekosystemen och deras potential.

Végledningen bestar av fyra steg: identifiering, véardering, bedémning och sakerstallning. Den
utgar fran fragestallningar kopplade till varje ekosystemtjanst och planeringsniva, fragorna
kan dock behdva anpassas beroende pa platsens forutsattningar.

e Identifiera: ta reda pa vilka tjanster som finns och vilka som saknas, nu och i ett
framtida perspektiv, ta reda pa vilka som brukar dem.
e Vardera: Valj en varderingsmetod och anvand den.
e Bedoma: gor en bedomning utifran vad omradet mest behover, eller vad som ar
viktigast att bevara. Har foreslas en bedémning utifran de fyra S:en:
o Skapa, nyskapa nér behov finns.
o Skydda, forhindra att existerande tjanst skadas.
o Starka, ge béttre forutsattningar for existerande tjanst.
o Skippa, andra intressen véager tyngre.
o Sakerstalla: bilda ett tydligt mal och forankra beslut.

Det forsta steget som beskrivs i vagledningen dr att identifiera ekosystemtjénsterna och de
som anvander dem. Oftast &ar det enklast att borja med de direkta tjansterna, men dessa &r i sin
tur beroende av de stodjande tjansterna menar Bokalders m.fl. (2014). Efter detta behover
man kartlagga ekosystemtjansterna, har behover ocksa reglerande och stodjande tjanster tas
med. Vardet av ekosystemtjansterna kan kommuniceras kvalitativt, kvantitativt eller monetart
(ibid.).

De ekosystemtjanster som C/O City valde ut i vagledningen ar:

e Biologisk mangfald e Bullerreglering

e Konnektivitet e Dagvattenhantering

e Halsa e Mikroklimatreglering
e Rekreation e Pollinering

e Upplevelser e Frospridning

e Luftrening e Livsmiljoer

e Stadsodling

(Bokalders m.fl., 2014).

| rapporten papekar Bokalder m.fl. (2014) att utredningen bér besvara fragor om hur varden
ska tas tillvara, vilka tjanster som dr viktiga att bevara och utveckla vidare, samt vilka som
riskerar att férsvinna och hur dessa i sa fall kan ersattas. Vagledningen ger en évergripande
inblick i ekosystemtjanster och kopplingen till staden och stadsplanering. Metoden som
beskrivs ar 6vergripande men riktar sig specifikt till samhéllsplanering och stadsplanering pa
kommunniva, nagot som gor den mer avgransad an manga andra vagledningar. Detta blir an
mer tydligt da véagledningen &ar uppbyggd efter de steg som finns i planprocessen. Metoden
blir darmed lattare att anvanda inom det tilltankta omradet pa grund av redan gjorda
avgransningar. | metoden ingar aven checklistor for identifiering, beddmning och
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verkstallande for de utvalda ekosystemtjansterna, vilket ytterligare underlattar anvandningen
av metoden.

4.2.4 TEEB manual for cities: ecosystem services for urban management

TEEBs manual for ekosystemtjanster i stader &r en vagledning i hur man kan inkorporera
fokus pa ekosystemtjanster i planeringen och forvaltningen av stader. | vagledningen ingar en
presentation av naturens varde for stdder, genom kopplingen till ekosystemtjanster.

| rapporten presenteras sex steg for hur man kan inkludera ekosystemtjanster i planering och
beslutsfattning:

1. Specificera problemet som ska lgsas.

Identifiera vilka ekosystemtjanster som &r relevanta.

Faststéll vilken information som kravs och vélj varderingsmetod.

Bedom framtida forandringar i ekosystemtjansterna.

Identifiera och bedom atgardsmojligheter.

Gor en bedomning av de olika atgardsmajligheternas paverkan pa olika intressenter.
(TEEB, 2011).

ok wd

TEEB (2011) pekar ut vissa ekosystemtjanster som de anser vara extra viktiga for stader, se
tabell 4.

Tabell 4. Utvalda ekosystemtjanster for stdder, TEEB Manual for Cities: Ekosystem Services
for Urban Management (TEEB, 2011).

Forsorjande Reglerande Kulturella Stodjande
Mat Lokalklimat och Rekreation, fysisk Upprétthallande av

luftkvalitet och psykisk halsa genetisk diversitet
Ramaterial Koldioxidreglering ~ Turism Habitat for arter
Farskvatten Skydd mot extrema  Estetik och

vaderhandelser inspiration
Mediciner Vattenrening Spirituella

upplevelser

Skydd mot erosion
och uppratthallande
av markens struktur
Pollinering
Biologisk kontroll

Malet med metoden ar enligt TEEB (2011) att sékerstalla att ekosystemtjanster integreras i
planeringen och underhéllet av staden. | rapporten laggs mycket fokus pa intressenters
involvering i processen och vikten av att de beaktas i varje steg. Detta ar viktigt bade for
processen och slutresultatet (ibid.).

Véagledningen &r avgransad till urbana ekosystemtjanster och fokuserar pa hur varderingen av
dessa kan inkorporeras i planeringen och férvaltning av stader. Inom detta omrade fokuserar
man i sin tur pa hur man kan vaga kostnader och fordelar mot varandra for att férenkla
beslutsprocessen. Man fokuserar aven pa hur vardering av ekosystemtjanster kan anvandas
som ett satt att kommunicera med andra delar av beslutsfattningen samt med allméanheten.
Metoden foljer klara och lattforstaeliga steg for bedomning och vardering av
ekosystemtjanster for ett specifikt problem eller omrade. Till skillnad fran manga andra
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végledningar innehaller denna metod en undersdkning i de olika atgardernas paverkan pa
olika intressenter, detta for att undersoka sa att atgarderna inte ger nagra oforutsedda effekter.

4.2.5 Corporate ecosystem services review (ESR)

Rapporten dr en véagledning som riktar sig till foretag, for att undersdka relationen mellan
forandringar i ekosystemen och foretagets mal. Har introduceras Corporate Ecosystem
Services Review, ett strukturerat Excelbaserat verktyg for beddmning av risker och
mojligheter som uppkommer till foljd av foretagets inverkan pa och beroende av
ekosystemtjanster. En dverblick av verktygets utformning ges i figur 1. Metoden kan enligt
Hanson m.fl. (2012) anvéndas for att utveckla strategier, inte bara fér miljoutvardering.
Metoden gavs ut forsta gangen 2008, och i en uppdaterad version 2012 (ibid.).

Metoden ar utvecklad av World Resources Institute i samarbete med Meridian Institute och
Buisness Council for Sustainable Development (WBCSD) och bygger pa fem steg:

1. Faststall omfattningen av undersdkningen (1-2 veckor)

Identifiera relevanta ekosystemtjanster (1-2 veckor)

Analysera trender hos de utvalda ekosystemtjansterna (2-5 veckor)
Identifiera risker och mojligheter (1-2 veckor)

Utveckla strategier for att hantera riskerna och mojligheterna (1-2 veckor)
(Hanson m.fl., 2012).
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Figur 1. Overblick av verktyget Ecosystem Services Review (WRI, 2012).

Metoden rekommenderar medverkande i varje steg, sasom verkstallande chefer, chefer i
respektive omfattningsomrade, analytiker och konsulter. Som input fér information namner
Hanson m.fl. (2012) bland annat anstéllda analytiker och chefer, lokala intressenter, experter
fran universitet och institutioner, forskning och icke-statliga organisationer. Den totala
tidsatgangen for metoden beraknas till mellan 6 och 13 veckor (ibid.). For varje steg finns
forklarande texter som guidar och exempel fran verkligheten. I vissa fall finns &ven en rad
fragestallningar som kan anvandas for att till exempel hitta relevanta ekosystemtjanster.

Enligt Hanson m.fl. (2012) riktar sig metoden till alla typer av foretag, men kan anvéndas for
olika andamal beroende pa vilket behov som finns. Genom metoden far anvandaren en

29



introduktion till konceptet ekosystemtjénster som ett ramverk for att beddma ett foretags
beroende och paverkan pa miljon. Den beskriver aven processen for att identifiera vilka
ekosystemtjanster som ar mest relevanta, vilka risker och mojligheter som finns och hur dessa
kan hanteras (ibid.).

Metoden ar omfattande och detaljerad vilket ger en bra helhetsbild, men staller hoga krav pa
resurser som tid och pengar. Dock kan omfattningen av undersokningen anpassas efter behov,
vilket gor att bedémningen kan goras pa specifika delar eller projekt inom ett foretag. De
forklarande texterna och exempel som finns ger god hjalp i anvéndningen av verktyget och
kraver inga speciella kompetenser for att forsta. Dock stélls explicita krav pa en rad
kompetenser som behdvs i varje steg och dven hdga krav pa information. Detta gor att det
totala kompetenskravet blir hogt. Verktyget lagger fokus pa intressenter och hur de paverkas
av foretagets aktiviteter och paverkan pa ekosystemtjanster. Man poangterar dven vikten av
att begransa sig till cirka 5-7 relevanta ekosystemtjanster for att varderingen inte ska bli for
omfattande. | metoden tittar man bade pa ett foretags eller projekts beroende av och paverkan
pa ekosystemtjanster, samt trender hos relevanta ekosystemtjénster vilket ger en bred
forstaelse och manga maojligheter till atgarder.

5. RIKSBYGGENS VARDERING AV EKOSYSTEMTJANSTER

5.1 RIKSBYGGEN

Riksbyggen é&r ett rikstdckande kooperativt foretag som sager sig jobba for att utveckla
attraktiva boendemiljoer, framfor allt i nyproduktion. De &r en av Sveriges storsta
fastighetsforvaltare, med bostadsrattsforeningar och kommersiella och offentliga
fastighetsagare som kunder. Deras foretagsidé ar att skapa tilltalande boenden anpassade for
alla, samtidigt som hallbarhet &r ett fokus och planetens granser respekteras (Riksbyggen,
2015b).

Som ett led i Riksbyggens hallbarhetsarbete anvéander de ett utvarderingsverktyg for
ekosystemtjanster samt sin egen gronytefaktor i planeringen av samtliga byggprojekt
(Riksbyggen, 2015c).

5.2 RIKSBYGGENS EKOSYSTEMTJANSTVERKTYG

Ekosystemtjanstverktyget togs fram i ett samarbete mellan Riksbyggen och Sweco under
2012 som en del i Rikshyggens arbete med hallbarhet och vision att skapa hallbara
boendemiljoer. Verktyget utgar i stora drag fran Corporate Ecosystem Service Review, se
avsnitt 4.2.5 (Morris, 2012).

5.2.1 Verktygets syfte och mal
Syftet med verktyget var enligt Morris (2012) att 6ka Riksbyggens hansynstagande och
vardering av ekosystemtjanster i individuella byggprojekt genom att:

1. Skapa en bild av mgjligheter att uppratthalla eller forstarka ett markomrades hallbarhet
vid exploatering och ombyggnad.
2. Gora det lattare att, vid markforvarv, vilja réatt mark ur ett hallbarhetsperspektiv.

Malet utarbetades efter att foretagsledningen beslutat att Riksbyggen endast ska bygga pa
hallbar mark. For att uppna detta skapades verktyget for att kunna bedoma hallbarheten pa
marken som skulle bebyggas (Morris, 2012).
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5.2.2 Verktygets uppbyggnad

Verktyget &r utformat i Excel. | verktyget gors en bedémning av ett antal utvalda
ekosystemtjanster for varje markomrade Riksbyggen planerar att bygga pa. De
ekosystemtjanster som valts ut till verktyget ar anpassade efter MEA och visas i tabell 5.

Tabell 5. Utvalda ekosystemtjanster for Riksbyggens ekosystemtjanstverktyg (Morris, 2012).

Ekosystemtjanst Beskrivning

Odlingsbar mark (mat eller biobransle) Uppodlad de senaste 100-150 aren.

Naturtillgangar Timmer och annat virke, mat, medicinska
resurser.

Farskvatten Grundvatten, regnvatten och ytvatten

Vattenreglering Vattenfloden, 6versvamningskontroll,
akvifer infiltration.

Vattenrening Filtrering och nedbrytning, assimilering,
avgiftning, jordman och markprocesser.

Mikroklimat Lokal och regional temperatur och
luftfuktighet.

Bindning av koldioxid Absorption av vaxthusgaser och aerosoler.

Uppratthallande av luftkvalitet Uppfangning av kemikalier och partiklar.

Pollinering Pollinering av blommor och trad.

Biologisk kontroll Naturlig bek&mpning av skadedjur och
sjukdomar.

Forebyggande av jorderosion Binda marken och uppratthalla markens

biologiska aktivitet, reglering av vatten och
cirkulation av néringsamnen.

Habitat for arter Naturliga eller delvis naturliga utrymmen
for uppratthallande av arter.

Rekreation och estetiska vérden Fritidsnoje for manniskor i naturliga eller
anlagda ekosystem.

Turism Ekosystem som kalla till turism.

Kulturmiljovérden Andliga, religitsa, estetiska eller andra

varden som kan kopplas till ekosystem,
landskap eller arter.

For varje ekosystemtjanst finns ett antal vagledande fragor som ger en beskrivning av
ekosystemtjansten och konkreta exempel pa vad man kan leta efter pa omradet som indikerar
forekomsten av ekosystemtjansten. De vagledande fragorna presenteras i bilaga 4.

| forsta delen besvaras fraga ett till fyra om markens inneboende forutsattningar for att
leverera ekosystemtjanster samt vilken efterfragan som finns pa tjanster lokalt och regionalt,
nu och i framtiden (figur 2).
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<

3 Markomrade: XXX

4 2000

5 Datum: XXX Nuvarande tillstand

& Upprattat awv: X000

7
1 2. 3. 4,
Finns det potentiell MNyttjas tjansten av  Nyttjas tjdnsten av  Ar det troligt att
tillgang till tjd i nniskor lokalt? anniskor i den ja efterfragas i
omradet eller i narheten? starre omgivningen? framtiden?

Ekosystemtjdinster Vigledande fragor Utg ifran de
vigledande fragorna till
vanster. Vid val "Nej" g&
8 vidare till fraga 4.
1. Anvands hela eller delar av marken fér odling av
grodor, bar eller frukt?
2. Anvands hela eller delar av marken far uppfédning
av boskap?
Odlingshar mark (mat eller 3. Andvands hela eller delar av marken for privat odling
biobrinsle) {kolonilotter, s.k Urban Commons)?
4. Anvands hela eller delar av marken for odling av
energigrédor?
5. Har hela eller delar av marken anvants for jordbruk

Figur 2. Riksbyggens ekosystemtjanstverktyg, flik INDATA vy 1 (Sweco, 2012).

| den andra delen besvaras fraga fem till sju om Riksbyggens paverkan pa de forutsattningar
som uppdagades i den forsta delen, samt vilka atgarder som planeras (figur 3). Det kan goras
utifran den lista pa atgarder som finns i verktyget. I listan presenteras olika tekniker som kan
minska paverkan pa eller beroendet av de olika tjansterna, samt hur man kan forstarka eller
kompensera for paverkan pa en ekosystemtjanst.

A B ! K o] Q 5

STEMTJANSTER OCH ATGARDER

Markomrade: XXX

Kommun: XK

Datum: XXX Riksbyggens aktiviet
Upprittat av: 3000

3. 4. 5. 6. 7.
Myttjas tjansten av  Ar det troligt att Ar det troligt att Kommer tillganglig Kommentarer
manniskar i den tjdnsten efterfrigas i |tillgdngen pa tjnsten  teknik for att bevara,
. stdrre omgivningen? framtiden? paverkas negativt av  forstdrka eller kompensera
Ekosystemtjinster Riksbyggens planerade tjdnsten att tilldmpas vid
byggaktivitet? byggandet? Se

stidddokument under
bladet "Atg'ai rder".

Bindning av koldioxid

Reglerande

Figur 3. Riksbyggens ekosystemtjanstverktyg, flik INDATA vy 2 (Sweco, 2012).
Det finns olika kategorier for i vilken utstrackning som en atgard nyttjas:

e Pilot: en atgard tillampas i liten utstrackning eller pa prov.

e Delvis: en atgard tillampas pa liten skala men med effekt.

e Overvagande: en atgard tilliampas som en integrerad del i byggplaneringen och ger en
stark profil.

e Helt: en atgard tillampas sa att ekosystemtjansten helt uppratthalls eller nyskapas i
samma utstrdckning som innan exploatering.
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Resultatet tas fram genom att de olika ekosystemtjansterna ar individuellt viktade utifran
dagens behov, troliga framtida behov samt lagligt skydd (Morris, 2012). Utifran svaren pa
fradgorna och viktningen far varje ekosystemtjéanst ett varde i sa kallade ekopoéng, inom
kategorierna Forutsattningar, Nyttjande, Opaverkade ekosystemtjanster och Ambitionsniva
for atgarder. Utifrén det berdknas ”Skillnad i ekopodng” som &r skillnaden mellan den totala
ekopoangen fore exploateringen (Forutsattningar + Nyttjande) och efter exploatering
(Opaverkade ekosystemtjanster + Ambitionsniva for atgarder).

Resultatet innehaller ocksa ett varde kallat “Skillnad i ekosystemtjénstvirde” som anges i %.
Det berdknas som en kvot mellan den totala ekopoangen efter exploatering (Opaverkade
ekosystemtjanster + Ambitionsniva for atgarder) och fore exploateringen (Forutsattningar +
Nyttjande) (Sweco, 2012). Att verktyget anvander fiktiva enheter gor verktyget till ett semi-
kvantitativt bedomningsverktyg med poangskala.

| figur 4-6 visas resultaten fran en vérdering utford av Rikshyggen (Johansson, pers. med).
Resultaten ger tre diagram for vidare analys. Det forsta visar markens forutsattningar och
nyttjande av ekosystemtjanster (grona poang). Detta ger en bild av vilka ekosystemtjanster
som &r relevanta for omradet, se figur 4.
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Figur 4. Resultat Forutsattningar & Nyttjande fran ekosystemtjanstverktyget. Resultatet
hamtat fran vardering genomford 2016-01-14 av mark i Nodinge, i Ale kommun (Johansson,
pers. medd.).

Det andra diagrammet visar Riksbyggens paverkan pa ekosystemtjansterna och positiva
effekter av eventuella atgarder som valts (bla ekopoéng). Det ger indikation pa vilka tjanster
som kan bevaras, forstarkas eller kompenseras for, se figur 5.
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Figur 5. Resultat Riksbyggens aktivitet fran ekosystemtjanstverktyget. Resultatet hamtat fran
vardering genomford 2016-01-14 av mark i Nodinge, i Ale kommun (Johansson, pers. medd.)

Det tredje diagrammet visar forutsattningarna och nyttjandet sammanlagt och Riksbyggens
paverkan, se figur 6 (Morris, 2012).
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Figur 6. Resultat Forutsattningar & Nyttjande vs Riksbyggens aktivitet fran
ekosystemtjanstverktyget. Resultatet hamtat fran vardering genomford 2016-01-14 av mark i
NOdinge, i Ale kommun (Johansson, pers. medd.).

For att underlatta arbetet med verktyget finns ytterligare stddmaterial under flikarna
”INSTRUKTIONER” (se bilaga 2), ’ATGARDER” (se bilaga 3) och "BESKRIVNING &
LAGSKYDD” ddr samtliga ekosystemtjanster beskrivs och hinvisningar till relevant
lagskydd finns. Det finns ocksa en lista med olika marktyper och vilka ekosystemtjanster som
kan kopplas till dessa (Morris, 2012).

5.3 RIKSBYGGENS GRONYTEFAKTOR
Riksbyggens gronytefaktor liknar gronytefaktorn fran BoO1 (se avsnitt 3.3) och togs fram
2001. Det ar en rikstdckande modell som enligt Riksbyggen adderar trivselaspekter och
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miljoaspekter. Har premieras bevarandet av naturmark dar till exempel berghallar, befintliga
trad samt tillagg for konstnarlig utsmyckning ingar (Riksbyggen, 2011).

| verktyget tilldelas fastighetens olika delareor en faktor mellan 0,0 och 1,2 beroende pa vilka
kvaliteter de erbjuder inom véxtlighet och dagvattenhantering (tabell 6), darefter multipliceras
faktorn med arean pa ytan. Summan av detta divideras sedan med den totala ytarean pa
marken. Eventuellt laggs varde for konstnarlig utsmyckning till (0,07). Riksbyggen har satt ett
minimum pa 0,5 i gronytefaktor for samtliga projekt. Det finns mojlighet att kompensera och
lagga till varden sdsom grona tak, klattervaxter pa vaggar och dagvattenhantering. Det gor att
ju hardare marken exploateras, desto hogre krav stélls pa kompensatoriska atgarder
(Riksbyggen, 2011). Ett exempel pa utrakning med Riksbyggens gronytefaktor kan ses i
bilaga 5.

Tabell 6. Delfaktorer i Riksbyggens gronytefaktor (Riksbyggen, 2011).

Delfaktorer gronska Delfaktorer for lokal dagvattenhantering
1,2 Bevarande naturmark 1,0 Vattenarea

1,2 Gronska pa mark 0,2 Uppsamling och fordréjning av dagvatten
0,7 Gronska véagg 0,1 Avvattning av tata ytor

Grona tak

0,8 Synligt tak, Delfaktorer for hardgjorda ytor

0,6 Icke synliga tak 0,0 Tata ytor

Trad 0,2 Hardgjorda ytor med fogar

0,2 Solitarbuskar, flerstammiga trad > 3m 0,4 Halvoppna till 6ppna hardgjorda ytor
0,4 Trad med stamomfang 20-30cm

0,6 Trad med stamomfang > 30cm Tillaggssumma

1,2 Befintligt valvuxet trad 0,07 Konstverk utomhus
stamomfang ca 63cm

Gronska pa bjalklag

0,6 Gronska pa bjalklag < 800mm djup
1,0 Gronska pa bjalklag > 800mm djup

6. RESULTAT

6.1 VIKTIGA ASPEKTER VID VARDERING AV EKOSYSTEMTJANSTER

De aspekter som presenteras nedan ar hamtade fran de véagledningar och metoder som
presenterats i litteraturstudien. Sammanstéliningen av dessa aspekter har gett en dvergripande
bild av hur man kan véardera ekosystemtjanster och fungerat som en mall for utvardering av
Riksbyggens verktyg for vardering av ekosystemtjanster.

Mal och syfte — Ett tydligt mal och syfte med analysen &r viktigt for alla delar i den
efterfoljande analysen och metodvalet. Det beror pa att malet med varderingen av
ekosystemtjanster paverkar vilka avgransningar man gor vilka i sin tur paverkar metodval.

Avgransningar — Tydliga avgransningar i analysen, bade i tid och rum, efter syfte och mal &r
en viktig inledande del i processen. VVad géller tidsavgransning ndmns ofta
framtidsperspektivet for ekosystemtjanster. Den geografiska avgransningen syftar till det
omrade som ingar i inventeringen av varje ekosystemtjanst. Dock ar det farligt att avgransa
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analysen for mycket, da det kan gora att viktiga ekosystemtjanster inte tas med. Det problemet
diskuteras bland annat i avsnitt 4.2.2.

Metodval efter mal och avgrénsningar — | manga av metoderna och vagledningarna
specificeras inte vilken typ av varderingsmetod som bor anvandas. Istéllet papekas det att
valet av varderingsmetod ska vara anpassat efter avgransningarna, kompetensen och behovet
av noggrannheten pa resultatet.

Forankring av arbetssatt — For att arbetet med ekosystemtjanster ska ge verkliga resultat
kravs att arbetet ar val forankrat hos de ansvariga, men daven i den évriga verksamheten.
Arbetet forsvaras avsevart om processen halls avskilt fran ovrig verksamhet.

Indata anpassat efter metod — Indata och analysmaterial maste anpassas efter metodval.
Beroende pa metodens avgransningar och noggrannhet maste indata for metoden anpassas
efter samma kriterier. Det ar avgorande for att fa ett resultat som &r relevant och palitligt. Det
staller i sin tur olika kompetenskrav pa anvandaren och avgér om utomstaende experter eller
liknande maste tas in. Krav pa indata paverkar pa sa satt resurskrav i form av tid och pengar.

Intressenter — Intressenters asikter ar viktiga for att avgransa ekosystemtjanstvalet och

analysmetod samt vilka atgarder som implementeras. Da ekosystemtjanstbegreppet &r ett
antropocentriskt begrepp ar manniskor i omradet eller som paverkas av ekosystemtjanster
viktiga att ta hansyn till. Det diskuteras pa olika satt i samtliga vagledningar och metoder.

Tidsperspektiv — Det dr viktigt att titta pa platsen eller problemet i olika tidsperspektiv vad
galler ekosystemtjanster. Man bor dels undersoka vad som finns i dagslaget men ocksa vilka
behov som finns idag och framtiden. Vikten av tidsperspektiv diskuteras i avsnitt 4.2.2 och
4.2.3. l avsnitt 4.2.4 diskuteras vikten av att beddma hur en viss ekosystemtjanst kan komma
att paverkas i framtiden, inte bara behovet av den.

Verkstallande och anvandning av resultat — Verkstallande och anvéndningen av resultatet &r
en viktig del av varderingen av ekosystemtjanster. Oavsett metodval ar det viktigt att det
resultat som tas fram inte ses som slutet pa varderingen. For att verkliga resultat och paverkan
pa ekosystemtjanster ska uppnas maste en plan for implementering av resultatet finnas och
genomforas. Vikten av det diskuteras bland annat i avsnitt 4.2.3.

Uppfdljning och utvardering — Uppf6ljning och utvardering namns i manga av de
vagledningar och metoder som beskrivits. Dels handlar det om att utvardera resultatet av
bedémningen men ocksa att utvardera atgardernas paverkan pa bevarandet av de utvalda
ekosystemtjansterna. | avsnitt 4.2.4 diskuteras utvarderingen av atgarders inverkan pa
intressenter for att forhindra oforutsedda effekter pad dessa. En del av metoderna &r av iterativ
karaktar, vilket gor att arbetet med varderingen kontinuerligt utvarderas och andras efter val
och upptackter som gors i de olika stegen.

6.2 INTERVJUER

Hér presenteras de resultat som intervjuerna med Veronika Johansson och Rasmus Edlund
gett. | dessa resultat ingar en anvandarprofil for Riksbyggens ekosystemtjanstverktyg och
gronytefaktor samt problemomraden som identifierades vid intervjuerna.

Baserat pa intervjuer och observationer som genomforts samt utvarderingen av
ekosystemtjanstverktyget och gronytefaktorn har forbattringsforslag och rekommendationer
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till Riksbyggen tagits fram. Forbattringsforslagen och rekommendationerna finns i bilaga 9
och 10.

6.2.1 Anvandarprofil — Riksbyggens ekosystemtjanstverktyg

Pa Rikshyggen &r det ett begransat antal personer, hallbarhetsspecialister, som ansvarar for
varderingen av ekosystemtjanster for varje byggprojekt. Hallbarhetsenheten ansvarar aven for
eventuell utbildning om ekosystemtjanster och verktyget bade internt och externt, till exempel
i olika kommuner. Dock har inte hallbarhetsspecialisterna nagon djupare utbildning om
ekosystemtjanster.

Verktyget anvands for att analysera hallbarheten pa marken innan Riksbyggens projektstart
genom en analys innan markforvarv, det vill sdga innan marken kops. Det gors tillsammans
med projektledare som har god kunskap om projektet utifran ritningar, kartor, satellitbilder
och platsbesok. Ofta gérs manga antaganden och diskussioner om forutsattningarna fors vid
analyserna. Underlaget for verktyget &r enkelt att ta fram och finns ofta redan framtaget for
projektets 6vriga planering. Dock finns inga uttalade krav fran hallbarhetsspecialisterna eller
foretagsledningen pa vilket underlag som ska anvéndas vid analysen. Projektledarna behover
inte forbereda nagon extra information infor analysen, vilket syftar till att inte 6ka
arbetsbelastningen eller kunskapskraven for projektledaren. Det gor att kvaliteten pa analysen
beror mycket pa projektledarens tidigare erfarenhet av verktyget, ekosystemtjanster i stort och
deras motivation att ta med dessa fragor i borjan av ett projekt.

Resultatet av den forsta analysen sammanfattas och skickas for godkannande till
foretagsledningen, genom afféarsplanen. For Riksbyggens projekt har foretagsledningen satt ett
krav pa dver 0 % i ”Skillnad i ekosystemtjinstvirde” och ett dnskemal om 100 ekopoang. Det
gor att kravet for att fA genomfora ett projekt r att Riksbyggens paverkan pa marken i
grunden &r positiv och att de ekosystemtjanster som finns pa marken bevaras och starks.
Foretagsledningen har 6nskemal om att de ekosystemtjanster som &r utvalda i verktyget men
som inte finns pa platsen tillfors marken i samband med projektet.

Projektledarnas arbetsgang bestams av programmet Projektutveckling Bostad (PUB). Det ar
ett uppfoljningssystem déar projektinformation, ekonomi, kvalitetsrutiner och séljlage
kontinuerligt uppdateras. Ekosystemtjanstverktyget ingar inte som ndgon hallpunkt i PUB.
Projektledarna har dock till uppgift att boka in analyserna av marken hos
hallbarhetsspecialisterna. Projektledarna far resultatet av varderingen och det &r sedan upp till
dem att beakta resultatet i den fortsatta planeringen av projektet. Det enda kravet ar att
projektledaren fyller i resultatet fran véarderingen i affarsplanen. Resultatet kan anvandas i
kommunikation med arkitekter, landskapsarkitekter, entreprendrer och anbudsférhandlingar.
Dock finns inga hallpunkter for att implementera resultatet av den forsta analysen. Det finns
heller inga krav pa att de atgarder som diskuterats vid den forsta analysen meddelas till
arkitekter eller landskapsarkitekter.

En andra analys gors av projektet innan saljstart, da projektet ar sa pass klart att lagenheterna
kan borja saljas. Denna analys ska fungera som en utvardering och koll att kravet pa 6ver 0 %
i ”Skillnad i ekosystemtjanstvérde” fortfarande uppnas. Det gors for att sakerstalla att de
atgarder man foreslog i borjan av projektet har inforts alternativt ersatts av likvardiga
atgarder. Det finns dock inget krav pa att samma atgarder som diskuterades inledningsvis
genomfors utan det ar kravet pa 6ver 0 % som anvands som avstamning.
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De tydliga avgrénsningar som finns for verktyget &r tid, geografisk avgransning, begrénsning

i indata och begréansning i kunskap hos anvandarna i de &mnesomraden som kan kopplas till
ekosystemtjanster. Tidsavgransningen ligger pa cirka tva timmar per analys. | den ingar
analys med verktyget och sammanfattning av resultatet. Den geografiska avgransningen géller
det omrade som tas med vid analysen. Det ar endast det markomrade som Rikshyggen
planerar att bygga pa som analyseras for ekosystemtjanster, angransande mark och potentiella
tjanster som finns dar tas inte med. Vad galler indata stalls inga specifika krav pa
datainsamling for analys av ekosystemtjanster. Man utgar fran redan insamlad data som
beskriver projektet dvergripande.

Det framkom av intervjuerna att det inte fanns planer for utvardering av verktyget da det togs
fram. Det fanns heller inga planer pa utvardering av verktygets inverkan pa Riksbyggens
projekt och hallbarheten hos dem i dagslaget. Dock planeras en utvardering av de cirka 10
projekt som idag finns fardigstallda dar verktyget anvants i planeringsprocessen till varen
2016. I figur 7 ges en dverblick for Riksbyggens arbetsprocess.

6.2.2 Anvandarprofil - Riksbyggens gronytefaktor

Enligt intervjuerna anvands Rikshyggens gronytefaktor endast en gang i
projektplaneringsprocessen och da i slutskedet av processen, i samband med att arkitekter och
landskapsarkitekter tar fram ritningarna. Det &r bara arkitekterna som anvéander verktyget, den
tas inte upp i andra sammanhang.

| processen finns endast ett krav pa en gronytefaktor pa minst 0,5. Det finns dock inga krav pa
diversitet mellan de olika funktionerna i gronytefaktorn. Det finns heller ingen koppling
mellan deras gronytefaktor och ekosystemtjanstverktyget. Riksbyggens gronytefaktor
skapades 2001 och har inte uppdaterats sedan dess. Den har heller inte utvarderats sedan den
utvecklades eller togs i bruk.
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Figur 7. Oversikt 6ver Rikshyggens arbete med hallbarhetsbedomning av ekosystemtjanster
kopplat till projektplanering av individuella byggprojekt. Pilar med grén farg anger starka
kopplingar, gul farg anger medelstarka kopplingar och rod farg anger svaga kopplingar mellan
olika processer eller handelser.

6.2.3 Problemomraden identifierade vid intervjuer

Geografisk avgransning — Den geografiska avgransningen i verktyget ar inte klart definierad.
Det framkommer i och med problematiken som uppstar i vissa fragor i verktyget. Till dessa
hor friga 2. "Nyttjas tjdnsten av ménniskor lokalt?” och fraga 3. ”Nyttjas tjdnsten av
manniskor i den storre omgivningen?”. I dessa fragor &r orden lokalt” och “’storre
omgivningen” inte klart avgrénsade, vilket kan leda till inkonsekventa och oklara
bedémningar.

Riksbyggens grundlaggande kravlista — Riksbyggenbostaden, en lista pa atgarder som
implementeras vid alla byggprojekt ar inte synliggjord i verktyget, nagot som minskar
verktygets pedagogiska funktion for projektledarna.

Arbetsprocess — Ett problem som upplevs &r att atgarderna som bestams i den forsta analysen
latt faller bort till den andra analysen. Det beror pa att det inte finns nagon avstamning i
projektledarnas arbetsprocess for att ta med atgarderna i vidare planering av projektet. Det
uppstar problem eftersom projektledare ar aterhallsamma med atgarder vid forsta analysen.
Dock &r det ofta for sent vid den andra analysen att hdja ambitionerna och lagga till fler
atgarder. Stora skillnader i projektledarnas kunskap, engagemang och syn pa
ekosystemtjanster upplevs av hallbarhetsspecialisterna och projektledaren som intervjuades.
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Ekosystemtjanster — Tva av ekosystemtjansterna som ror vatten (Farskvatten och
Vattenrening) berér samma diskussioner och samma atgarder. Det galler dven
Uppratthallande av luftkvalitet och Bindning av koldioxid, som dven har stora likheter.

Ekosystemtjansten Biologisk kontroll — har behovs battre vagledande fragor och en battre
koppling till Riksbyggens projekt. Det ar i dagsléget oklart dels vad som menas med biologisk
kontroll, dels den direkta koppling mellan ekosystemtjansten och bostadsgarden som ett
ekosystem. Samma problem finns for Kulturmiljovarden dar det inte ges nagon forklaring vad
ekosystemtjansten innebar. Under BESKRIVNING & LAGSKYDD beskrivs Biologisk
kontroll valdigt generellt.

Implementering av atgarder — Det uppstar ibland oklarheter i beddmningen av till vilken grad
en tjanst bevaras eller en atgard implementeras. Till exempel om det finns en ek pa marken
och man bevarar den eken, ska bevarandet d4 beddmas som “helt”? I si fall kan man inte fa
mer poang om man planterar ytterligare sex ekar. Det kan kopplas ihop med svarigheten med
att summera olika atgarder.

Implementeringsskala — Skalan nej/pilot/delvis/6vervagande/helt som beskriver
implementeringsgraden av atgarderna &r svar att forsta och forklara. Det dr ingen naturlig
skala och den blir darmed opedagogisk. Det &r inte heller helt klart vad de olika stegen
betyder. Vidare ar det oklart hur man ska summera flera atgarder som gors pa olika niva
individuellt, exempelvis fem atgarder som gors pa pilot-niva.

Végledande fragor — De végledande fragorna ar ibland valdigt detaljerade och ibland for
generella och bristande i information. Ibland hakar projektledarna upp sig pa vad de
vagledande fragorna betyder rent ordagrant. Det kan skapa problem vid analysen da den blir
for detaljinriktad pa de vagledande fragorna istallet for att halla diskussionen 6ppen.

Fragor — Fraga 5: ”Ar det troligt att tillgdngen p4 tjinsten kommer péverkas negativt av
Riksbyggens aktivitet?” ér oklar. Ofta uppkommer diskussionen om att Riksbyggens atgarder
kommer forbattra laget fran innan projektet, men utan atgarden skulle tjansten paverkas. Ska
fragan tolkas som hur tjansten skulle paverkas utan atgard?

Instruktioner — Det skulle vara vérdefullt att ldgga till de avgransningar som finns i verktyget
under till exempel INSTRUKTIONER. Har bor dven beskrivas hur de vagledande fragorna
samt fragorna 1-6 ska anvandas och tolkas. Det behdvs en beskrivning av vad man forvantas
gora med resultatet.

Utbildning och goda exempel — Bakgrund, utbildning och erfarenhet av ekosystemtjanster och
verktyget i sig varierar mycket mellan olika projektledare. Det paverkar bade analysen och
implementeringen av resultatet. Genom utbildning inom ekosystemtjénster och verktyget kan
en hogre och jamnare niva pa kunskapen uppnas. Exempel pa olika projekt, olika marktyper
och atgarder som kan genomforas skulle fungera som inspiration for projektledarna.

Kvantifiering av atgarder, nytta och kostnad — skulle underlatta for projektledarna for att
motivera arbetet med ekosystemtjanster i allmanhet. Det skulle ocksa ge ett underlag for
viktiga atgarder att prioritera och underlatta framtagning av atgarder tidigare i
projektprocessen.
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6.3 OBSERVATIONER
Nedan presenteras resultaten fran observationstillfallena under respektive observationstema.

Anvéandare/Medverkande

Vid alla varderingar med verktyget medverkar hallbarhetsspecialist Veronika Johansson eller
Malin Masinovic samt den eller de projektledare som ansvarade for projektet. Det fanns stora
skillnader i projektledarnas erfarenhet av verktyget, fran de som aldrig medverkat vid en
analys till de som var vél fortrogna med det.

Verktygets instruktioner

Fliken ATGARDER anvéndes vid vissa tillfallen for att visa betydelse av
implementeringsskalan for atgarder, nej/pilot/delvis/6vervagande/helt, som anvands for att
besvara fraga 6 i verktyget (se figur 3, avsnitt 5.2.2) under Rikshyggens aktivitet.
Informationen under fliken anvandes dven som inspiration for de atgarder som foreslogs i
varderingen av de olika projekten. Ovriga flikar med instruktioner anvandes inte vid ndgon av
beddmningarna.

Indata

Som underlag for utvéarderingen anvandes oftast kartor och satellitbilder 6ver omradet,
ritningar for projektets genomférande och platsbesok. Vid vérderingen anvandes ocksa en viss
ekologisk kunskap, men de flesta val baserades sedan pa diskussioner mellan
hallbarhetsspecialisten och projektledaren. De krav som stélls i Riksbyggenbostaden och
Miljobyggnad silver refererades ocksa i vissa fall.

Riksbyggenbostaden &r den lista pa specifikationer och krav som Riksbyggen anvander i
samtliga byggprojekt (Johansson, pers. medd.). Miljébyggnad é&r ett certifieringssystem
baserat pa svensk bygg- och myndighetsregler och byggpraxis skapat av Sweden Green
Building Council (2014). Certifieringen ger ett kvitto pa kvaliteter gallande energi,
inomhusmiljé och materialval. | systemet kan byggnaden fa betyget brons, silver eller guld
(Sweden Green Building Council, 2014).

Vid den forsta analysen, infor markforvarv, observerades inga planerade atgarder for
bevarande eller tillférande av ekosystemtjanster. Dessa diskuterades istéllet pa plats for att fa
en skillnad i ekosystemtjanstvarde dver kravet pa 0 %. De véagledande frdgorna (se bilaga 4)
anvandes for de flesta ekosystemtjansterna, dock upplevdes de vid observationerna vara
otillréckliga for att beskriva ekosystemtjansten. Det géller till exempel for ekosystemtjénsten
Biologisk kontroll och Kulturmiljévarden.

Bearbetning av analysens resultat

Resultaten av analysen presenterades i de flesta fall, men endast resultatet pa ”Skillnad i
ekosystemtjanstvirde” uttryckt i %. Resultaten diskuterades séllan med projektledarna. De
valda atgarderna diskuterades eller sammanfattades inte i samband med analysen. Dock
sammanstéllde hallbarhetsspecialisten resultaten i en PDF, som tillsammans med den
fullstdndiga varderingen skickas till projektledarna. I dokumentet sammanfattades de
diskuterade atgarderna, skillnad i ekosystemtjanstvarde, uppnadd ekopoédng samt eventuell
rekommendation pa om ytterligare atgarder bor planeras for att hoja resultatet.

Observerade problemomréaden
Det uppstar dterkommande oklarheter 1 diskussionen om frdga 4 "kommer tjinsten att
efterfrigas i framtiden?” i verktyget (se figur 2, avsnitt 5.2.2). Fragan ar svar att besvara for
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ett flertal ekosystemtjanster, da det uppstar diskussioner om vilken skala som menas. Ofta
uppstar aven fragor och diskussioner om tjansten kommer efterfragas i framtiden i de fall man
svarat att tjansten inte finns pa platsen idag.

Det fanns vissa svarigheter i tolkningen av fraga 5 i verktyget (se figur 3, avsnitt 5.2.2) vad
galler tidsperspektivet. De svarigheter som ofta diskuterades gallde om bedémningen avsag
tiden under byggstadiet eller efter det att projektet avslutats samt om man i bedémningen
skulle ta hansyn till de atgarder som planerades eller inte. | de flesta fall tolkades fragan som
“efter avslutat projekt” och Riksbyggens aktivitet tolkades som om inga atgérder skulle
vidtas.

6.4 UTVARDERING

Nedan presenteras resultaten av utvéarderingen av Riksbyggens ekosystemtjanstverktyg mot de
viktiga aspekter som tagits fram, egna reflektioner och utvarderingen av Riksbyggens
gronytefaktor.

6.4.1 Riksbyggens ekosystemtjanstverktyg

Resultat utvardering mot vagledningar och metoder

Nedan presenteras resultatet av utvarderingsmatrisen, se tabell 7, samt en kort reflektion for
varje aspekt. Utvarderingsmatrisen bygger pa de aspekter som tagits fram utifran
vagledningarna och metoderna som beskrivs i litteraturstudien, se avsnitt 6.1.

Tabell 7. Utvarderingsmatris for Riksbyggens ekosystemtjanstverktyg.

Utvarderingsmatris Riksbyggens ekosystemtjanstverktyg
Aspekt Uppfyller ej

Mal och syfte

Avgrénsningar

Metodval efter mal
och avgransningar

Forankring av
arbetssatt

Indata anpassat efter
metod

Intressenter

Tidsperspektiv

Verkstallande och
anvéandning av X
resultat

Uppfoljning

Utvardering
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Mal och syfte — Malet och syftet med Riksbyggens ekosystemtjanstverktyg ar tydligt
formulerat bade i verktyget och i dokumentation som kopplas till verktyget.

Avgransningar — Verktyget har tydliga avgransningar som gjorts i framtagningen av
verktyget. Det finns dven tydliga avgransningar i tidsatgang for analysen och pa den mark
som beddms.

Metodval efter mal och avgransningar — Metoden &r val anpassad efter Riksbyggens mal och
avgransningar. Det marks tydligt pa verktygets uppbyggnad som &r enkel att anvanda utan
djupare ekologisk, geologisk eller biologisk kunskap. Resultatet dr ocksa latt att forsta och ta
till sig. Majoriteten av instruktionerna ar latta att folja.

Forankring av arbetssatt — Verktygets mal och syfte framstar som val férankrat hos
hallbarhetsspecialister och andra kopplade till hallbarhetsenheten. Dock har inga konkreta
utbildningar eller introduktioner genomforts for projektledarna, nagot som medfor att
forankringen hos dem inte ar lika stark. Ett stort ansvar for insamling av indata, utférandet av
analysen och implementeringen ligger pa projektledarna, nagot som gor att férankring av
arbetssattet hos dem blir avgérande. En stor skillnad i projektledarnas syn pa
ekosystemtjanster och verktyget upplevs idag, ndgot som ger en negativ inverkan pa
verktygets anvandning och implementeringen av resultatet.

Underlag anpassat efter metod — Hallbarhetsenhetens dnskemal pa underlag &r val anpassat
efter verktyget. Dock ar kvaliteten pa underlaget varierande efter projektledarens erfarenhet,
kunskap och motivation. Det finns heller inget krav for projektledarna pa specifika underlag
eller nagon utbildning eller information som kan anvandas for att stalla sadana krav. Det gor
att kvaliteten pa underlaget, analysen och &ven resultatet i stor utstrackning beror pa
projektledarna. Detta star i kontrast till att resultatet som verktyget ger ar en exakt procent,
nagot som inte speglas i kvaliteten pa underlaget.

Intressenter — | framtagningen av verktyget har inga intressentanalyser utforts. Riksbyggen
har heller inte intressentanalyser som en del i sitt arbete med ekosystemtjanster. Hansyn tas i
viss grad i verktyget genom beddémning av nyttjande av ekosystemtjénsten lokalt och i storre
skala. Viss hdansyn har tagits genom att begransa sig till de ekosystemtjanster som kan kopplas
till urbana omraden. Dock har ingen intressentundersokning utforts for till exempel boende i
omradet eller potentiella kopare. Det framgar heller inte tydligt vad Riksbyggens egna
intressen &r.

Tidsperspektiv — Ekosystemtjénstens férekomst och behov av tjansten idag och i framtiden
analyseras i verktyget genom en bedémning av en ekosystemtjanst forekomst pa marken, hur
den nyttjas och hur Riksbyggens projekt kommer paverka dessa aspekter i framtiden. Dock ar
det oklart vilket tidsperspektiv man tittar pa vad géller Riksbyggens aktivitet.
Tidsperspektivet tas &ven med genom den viktning som gjorts i verktyget, dar
ekosystemtjanster som bedomts ha hog efterfragan har storre vikt an de med lagre efterfragan.

Verkstallande och implementering av resultat — I dagslaget finns inga hallpunkter i
Riksbyggens arbetssatt som forsékrar att resultaten som verktyget ger implementeras eller att
specifika atgarder genomfors i projekten. En andra analys av projektet gors innan séljstart
men har stalls inga krav pa specifika atgarder eller att samma procent uppnas som i den forsta
analysen. Det finns heller ingen kontroll efter att projektet genomforts for att undersdka
resultatets implementering i verkligheten. Anvandningen av resultatet beror helt pa
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projektledarnas erfarenhet och vilja, samt projektledarens formaga att kommunicera resultatet
till andra delar av projektets planering och utférande.

Uppfoljning — Riksbyggen har i dagsléget inga rutiner for uppféljning av arbetet med
ekosystemtjanster under projektets gang. Det ar aven viktigt med kontinuerlig dokumentation.
Det &r nagot som de misslyckas med till viss del da man vid den andra analysen raderar
resultatet fran den forsta analysen och fyller i resultatet fran den andra analysen. Det paverkar
mdjligheten till uppfoljning och utvérdering negativt. Det gors heller ingen uppféljning av
resultaten efter fardigstallt projekt, vilket gor det svart att bedoma inverkan av anvandningen
av verktyget.

Utvardering - Det fanns vid framtagningen av ekosystemtjanstverktyget ingen plan for
utvardering av dess paverkan pa ekosystemtjanster i projekten, nagot som skulle behova
arbetas aktivt med. | dagslaget finns vissa planer pa utvardering av fardigstéllda projekt. Dock
skulle en plan for utvardering i samband med verktygets utformning ha kunnat paverka
densamma och gjort arbetet enklare i framtiden. Detta kan galla rutiner fér dokumentation.

Egna reflektioner och inspiration fran litteraturstudien

Ekosystemtjanster - De ekosystemtjénster som tagits med i verktyget stammer vél éverens
med de ekosystemtjanster som i litteraturen pekas ut som viktiga for urbana omraden. Dock
saknas ekosystemtjansten Bullerreducering, som aterkommer som en viktig urban
ekosystemtjanst. Den kan i verktyget kopplas till Bindning av koldioxid, Naturmark,
Uppratthallande av luftkvalitet och Rekreation och estetiska varden genom atgéarderna
“bevarande och plantering av trdd och buskar”, ”grona tak” och byggnation av naturliga
vallar for bullerskydd”. Ekosystemtjinsten Skydd mot extrema vader saknas ocksa i verktyget.
Det &r ytterligare en ekosystemtjanst som pekas ut som viktig i urbana omraden. Den har dock

en stark koppling till Vattenreglering.

6.4.2 Riksbyggens gronytefaktor

Riksbyggens egen gronytefaktor har stora likheter med grénytefaktorn som anvéndes i BoO1,
se avsnitt 3.3, 5.3 samt bilaga 5. Det enda tillagget ar ”Befintligt valvuxet trdd” och
”Konstverk utomhus”. Riksbyggens gronytefaktor berdknas dessutom pa samma sitt som
gronytefaktorn fran BoO1. Riksbyggen har ocksa satt samma krav pa en gronytefaktor pa
minst 0,5 for varje individuellt byggprojekt. De har inget krav pa fordelning mellan de olika
funktionerna, vilket exempelvis Norra Djurgardsstaden har (Stockholm stad &
Exploateringskontoret, 2011). Det minskar méjligheten att paverka ekosystemtjanster genom
anvéandning av Riksbyggens gronytefaktor.

Riksbyggens gronytefaktors likhet med gronytefaktorn fran BoO1 gor att man kan dra
slutsatsen att verktygets enkla uppbyggnad gor det till en olamplig planerings- och
varderingsmetod for ekosystemtjanster. Verktyget ger en for enkel bild av ytorna som bedéms
och viktiga aspekter som mangfunktionalitet pa ytor, diversitet mellan olika funktioner och
tjanster samt att verktyget inte ar platsspecifikt skapar stora problem i bedémningen och
bevarandet av ekosystemtjanster (Arvidsson, 2012; Bokalders m.fl., 2014; Boverket, 2010;
Naturvardsverket, 2015b). Det beror pa att just mangfunktionalitet, diversitet samt att platsen
och dess specifika behov ar nyckelfragor inom bevarandet av ekosystemtjanster.

Om Riksbyggens gronytefaktor ska fungera som varderingsmetod for ekosystemtjanster
behover flera delfaktorer kopplade till viktiga urbana ekosystemtjanster laggas till, sasom
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luftrenande véxter och buskar, vindskyddande strukturer, skuggivande vaxter, estetiska och
pedagogiska vérden (Stockholm stad & Exploateringskontoret, 2011). Det skulle innebéra att
verktyget blir mer invecklat och darfor tappar en del av sin anvandarvanlighet. Det skulle
ocksa medfora att gronytefaktorn blir mer lik ekosystemtjanstverktyget i sin funktion, vilket i
sig skulle betyda dubbelarbete.

Riksbyggens gronytefaktor har stort fokus pa atgarder, men ar i sig inte nagot verktyg for
vardering av ekosystemtjanster. Speciellt om man jamfér med Riksbyggens
ekosystemtjanstverktyg. Verktyget &r, i motsats till gronytefaktorn, platsspecifik och tar
hansyn till bade platsens befintliga tillstand och effekterna av byggprojektet pa
ekosystemtjansterna. Gronytefaktorn anvéands i dagslaget i slutskedet av
projektplaneringsprocessen, nagot som ytterligare forstarker dess roll som ett
utvarderingsverktyg och inte ett planeringsverktyg.

Om man lagger till ekosystemtjanstverktygets omfattande vardering och atgardsforslag,
minskar betydelsen av gronytefaktorn, i jamforelse med ekosystemtjanstverktyget, for
bevarande av ekosystemtjanster i Riksbyggens fall ytterligare. Detta eftersom atgarderna i
gronytefaktorn aterfinns i verktyget, samt att verktyget innehaller ett stort antal atgarder som
inte finns i gronytefaktorn. I verktyget kopplas alla atgarder starkt till specifika
ekosystemtjanster, i manga fall till flera stycken, ndgot som inte gors i gronytefaktorn.

Dock kan Riksbyggens gronytefaktor fungera bra som kvalitetskontroll, som en férséakran om
att en viss forbestamd lagstaniva gallande gronyta uppnas i varje projekt. Det kraver dock att
en uppfoljning av vardet pa gronytefaktorn genomfors genom planerings- och byggfasen samt
efter projektets fardigstallande. | gronytefaktorn finns en viss kvantifiering av hur stor yta
som hor till varje funktion, en kvantifiering som inte gors i ekosystemtjanstverktyget idag. En
kvantifiering i m? kan dka precisionen i bedémningen som goérs med gronytefaktorn, som inte
fas i ekosystemtjanstverktyget.

Mot bakgrund av de utvérderingar av gronytefaktorns relevans som utvéarderingsmetod for
ekosystemtjanster som presenterats, samt att samtliga atgarder i Riksbyggens egen
gronytefaktor aterfinns i ekosystemtjanstverktyget kan gronytefaktorn ses som éverflodig i
kombination med ekosystemtjanstverktyget. Detta argument forstarks av det faktum att
Riksbyggens gronytefaktor kommer in sent i arbetsprocessen och ar utdaterad i sin
utformning

7. DISKUSSION

Syftet med detta examensarbete var att analysera och vérdera hur befintlig végledning och
utredningar kring ekosystemtjanster kan nyttjas for att synliggéra och dka hansynstagandet till
ekosystemtjanster inom byggbranschen vid planering och utférande av byggprojekt. Nedan
foljer en diskussion om hur resultaten av arbetet forhaller sig till syftet och de fragestéllningar
som presenterats inledningsvis.

7.1 VARDERING AV EKOSYSTEMTJANSTER

Det finns i dagsldget stor spridning i vagledningar och metoder for vardering av
ekosystemtjanster och den djupa kunskapen om dessa fragor &r fortfarande centrerade till de
som aktivt arbetar med ekosystemtjanster. Arbetet med och kunskapen om ekosystemtjanster
riskerar darmed i manga lagen att bli en separat fraga fran den 6vriga verksamheten, vilket
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synts i detta projekts fallstudie. Nagot som kan forsvara arbetet och mojligheten att fa verkliga
resultat.

Darfor blir just kunskapsspridning och inforandet av arbetet med ekosystemtjanster som en
naturlig del i planeringsprocessen, beslutsprocessen och projektgenomférande viktiga
grundférutsattningar for att fa verklig positiv paverkan pa ekosystemtjanster (Hard af
Segerstad m.fl., 2014; Naturvardsverket, 2015b, 2007; TEEB, 2011).

7.2 VARDERING AV EKOSYSTEMTJANSTER | BYGGBRANSCHEN

Genom detta examensarbete har det blivit tydligt att man kan arbeta med ekosystemtjanster pa
en rad olika satt, beroende pa utgangpunkt och vilket mal man har med arbetet (Hanson m.fl.,
2012; Hard af Segerstad m.fl., 2014; Naturvardsverket, 2015e, 2007; TEEB, 2011). Vad galler
urbaniseringen och byggbranschen star det klart att det inte racker att arbeta med denna fraga
endast inom specifika projekt, d&ven om detta ocksa ar viktigt (Bokalders m.fl., 2014). Om
ekosystemtjanster presenteras och varderas pa ett tydligt satt kan forstaelsen for dem och
bevarandet av dem forbattras, nadgot som blivit tydligt genom fallstudien i detta projekt.

Genom detta examensarbete har det visat sig att det finns manga majligheter vad galler
vagledning och metoder for vardering av ekosystemtjanster i byggbranschen och individuella
byggprojekt (Hanson m.fl., 2012; Hard af Segerstad m.fl., 2014; Naturvardsverket, 2015e,
2007; TEEB, 2011). Det har dven framgatt att det finns manga gemensamma aspekter som
aterkommer i de olika vagledningarna och metoderna for vardering av ekosystemtjanster som
anvants, vilket gor att det gar att finna en arbetsprocess runt ekosystemtjanster. Dock kréaver
detta en viss kunskap och ett stort engagemang inom verksamheten for att genomférandet ska
fungera, nagot som framgatt av fallstudien.

7.3 GRONYTEFAKTORNS BETYDELSE FOR EKOSYSTEMTJANSTER

| undersokningen av gronytefaktorns relevans som utvérderingsverktyg som genomforts i
detta examensarbete har mycket vikt lagts vid befintliga utvéarderingar som gjorts av
verktyget. Dock saknas djupgaende utvarderingar av hur gronytefaktorn paverkar varderingen
och bevarandet av ekosystemtjanster (Delshammar & Falck, 2014), nagot som till viss del
paverkar avgorandet som gjorts i denna rapport. De undersokningar av gronytefaktorn som
behandlats i detta examensarbete har dock pekat pa att gronytefaktorn inte ger nagon storre
inverkan pa ekosystemtjanster (Centervall, 2012).

Manga havdar att gronytefaktorn inte tar hansyn till biologisk mangfald, rekreativa, estetiska
eller funktionella vérden (Ekstrom, 2013; Kruuse & Jallow, 2002), varden som i sin tur har
stark koppling till bevarandet av just ekosystemtjanster (Arvidsson, 2012; Naturvardsverket,
2015¢, 2012). Vidare menar Gard (2012) att gronytefaktorn fokuserar mer pa en ytas storlek
an dess funktion, samtidigt som det inte stalls nagra krav pa diversiteten pa ytorna. Det starker
argumentet att gronytefaktorn inte ger tillracklig inverkan pa bevarandet av ekosystemtjanster,
da diversitet och mangfunktionella ytor &r viktiga faktorer kopplat till ekosystemtjanster
(Arvidsson, 2012; Bokalders m.fl., 2014; Boverket, 2010; Naturvardsverket, 2015b).

Slutsatsen att anvandningen av gronytefaktorn inte har séarskilt stor betydelse for att skapa en
stadsutveckling med fungerande ekosystemtjanster har dragits av flera forskare (Centervall,
2012; Ekstrom, 2013; Kruuse & Jallow, 2002), en slutsats som dven dragits i detta
examensarbete. Darmed finns det, trots bristen pa djupare utredningar om grénytefaktorns
betydelse for bevarandet av ekosystemtjanster, manga viktiga samband som pekar pa att
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gronytefaktorn inte &r ett tillrackligt verktyg for detta andamal. Dock kan verktyget ge en
okad kunskap och ett 6kat intresse for dessa fragor, nagot som kan ha stor inverkan pa arbetet
med ekosystemtjanster i framtiden (Kruuse & Jallow, 2002).

74 VAL AV METODER

Att undersoka befintliga vagledningar och metoder for vardering av ekosystemtjanster var ett
relativt enkelt satt att skapa en évergripande arbetsmetod. Dock gjorde avgransningarna for
projektet att endast ett urval vagledningar och metoder kunde undersokas. Detta kan ha gett en
felaktig bild av vilka aspekter som &r viktiga vid vardering av ekosystemtjanster i
byggprojekt. De vagledningar och metoder som undersokts ligger pa en 6vergripande niva
och riktar sig till planering och beslutsfattning pa en mer éversiktlig skala &n individuella
byggprojekt. Detta kan dock vara en fordel, da riktlinjerna kan anpassas efter situationen och
sedan appliceras pa den detaljniva man befinner sig pa.

Malet med fallstudien av Riksbyggens arbete med ekosystemtjanster var att med hjalp av
deras ekosystemtjanstverktyg och gronytefaktor fa ett verkligt exempel pa hur man arbetar
med dessa fragor i byggbranschen. Intervjuerna med hallbarhetsspecialisterna och
projektledaren och observationerna gav en bra bild Riksbyggens anvandning av verktyget,
innefattande de mojligheter och begransningar som ar kopplade till deras vardering av
ekosystemtjanster. Vad galler projektledare har endast en intervju gjorts, men det finns manga
projektledare som deltar i analyser och anvéander resultatet pa olika satt i sin projektplanering.
Den intervju som gjordes har darmed fatt representera alla projektledare, nadgot som &r en grov
forenkling av verkligheten. Genom fler intervjuer med olika projektledare skulle en bredare
bild av deras arbete kunna ges.

Anvéandarprofilen skapade en bra grund for de begransningar och mojligheter som
Riksbyggen har i sitt arbete med ekosystemtjanster. Dessa har i sin tur underl&ttat
utformningen av forbéattringsforslaget. Dock har det varit viktigt att inte sétta for snéva
avgransningar, eftersom det da finns risk att missa viktiga omraden som kraver forbattring.

De observationer som gjorts av varderingar med verktyget har gett en bra bild av hur
verktyget anvands i dagslaget. Dock hade det varit vardefullt att medverka vid fler tillfallen.
Detta hade gett en béttre bild av hur olika projektledare med olika erfarenhet paverkar
analysen och resultatet. Observationsschemat var ett vardefullt verktyg som underlattade
observationstillfallena men ocksa analysen av materielatet i stor grad.

Eftersom syftet med examensarbetet var att undersdka hur man kunde 6ka hansynstagandet
till ekosystemtjanster i byggbranschen och byggprojekt i Sverige sa har litteraturstudien och
metodvalet gjorts med detta som utgangslage. Fallstudien med Rikshyggens anvandarprofil
har varit utgangspunkt for de avgransningar som gjorts, vilket sakert har medfort brister i
ekologiska resonemang och aven argument bade for och emot de olika beslut som fattats.

7.5 FALLSTUDIE - RIKSBYGGEN

Riksbyggen har lagt mycket resurser pa att ta fram ett verktyg for vardering av
ekosystemtjanster. Det anvands ocksa i samtliga byggprojekt inom foretaget och de lagger
stor vikt vid sitt arbete med ekosystemtjanster som en del av sin marknadsféring. Trots att det
finns en god rutin for hur analyserna med verktyget genomfors finns ingen Klar arbetsprocess
runt verktyget och dess koppling till projektplaneringsprocessen. Det syns till exempel i
projektledarnas arbete kring och med verktyget, som ar inkonsekvent. Det rader stora
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skillnader i kunskap, motivation och framtagning av underlag. Bristen pa forankring av
arbetet med hallbarhet och ekosystemtjanster paverkar dven implementeringen av resultatet
negativt. De har tagit fram ett verktyg och anvéander det for analyser i samtliga byggprojekt.
Men bristerna i forankringen av arbetsséattet, underlagets kvalitet och avsaknaden av rutiner
for implementering av atgarder gor att det inte gar att garantera att verktyget ger verkliga
resultat. Det forstarks ytterligare av bristen i rutiner for uppféljning och utvardering, som gor
att det inte finns nagra konkreta underlag eller bevis pa vilken paverkan arbetet med
ekosystemtjanster far.

Variationen i hur arbete med ekosystemtjénster ser ut i de olika projekten har hittills inte
upptackts, mycket pa grund av att det idag inte finns nagra rutiner for uppfoljning under
arbetet. Det gor det svart att avgéra om malet med verktyget uppnas eller om det finns nagra
problemomraden som behdver arbetas aktivt med. Detta géller aven bristen i utvéardering,
bade av verktyget och de resultat som verktyget ger i projekten. Avsaknaden av en plan for
utvérdering i samband med inférandet av verktyget kan ha paverkat arbetet, till exempel
genom brist pa plan for uppfoljning, bristande dokumentation och motivation till férankring
av arbetet. Det gor att oavsett verktygets uppbyggnad eller resultat sa kan mycket av nyttan ga
forlorad pa grund av bristande arbetsrutiner runt verktyget.

7.5.1 Utvardering av Riksbyggens ekosystemtjanstverktyg

Arbetet med Riksbyggens eget ekosystemtjanstverktyg har dels handlat om de styrkor och
svagheter som har kunnat identifieras med hjélp av vagledningar och metoder som beskrivits i
litteraturstudien. Men mycket vikt har ocksa lagts vid Riksbyggens upplevda problem och
onskemal som uppkommit i och med anvandningen av verktyget.

| de olika metoderna som undersdkts finns manga aspekter som Riksbyggen i dagslaget inte
har mojlighet att jobba med eller nytta av i forhallande till deras arbetssétt och malet de har
med sin analys. Samtidigt finns en del aspekter som maste inforas eller jobbas vidare med for
att verktyget ska utvecklas och for att resultatet ska ge inverkan pa verkliga forhallanden.

Verktyget bygger pa enkla bedémningar och anvander i dagslaget forhallandevis enkla
underlag som indata, ndgot som star i kontrast till exaktheten i resultatet. Bristen pa specifika
krav pa underlag ger en dkad osékerhet i resultatet pa analysen och minskar mojligheten att
jamfora analyser med varandra. | alla modeller beror pélitligheten pa och vardet av resultaten
mycket pa kvaliteten pa indata. Riksbyggens variation i kvalitet pa indata och bristen pa krav
pa specifika indata kan gora att resultaten blir mindre palitliga och vardefulla. Det finns heller
inga krav pa att atgarder som diskuterats anvands i vidare planering eller genomforande av
projektet. Implementeringsgraden av de bestamda atgarderna beror darmed mycket pa
projektledarens motivation och kunskap. Det blir ocksa svart att folja upp under projektets
gang och utvardera efter projektet ar klart.

Det finns heller inget krav pa att samma atgarder som faststélldes av projektledaren och
hallbarhetsspecialisten vid forsta analysen genomfors, utan det ar kravet pa dver 0 % som
anvands som avstamning. Det medfor att hallbarheten i stort kan sékerstéllas men att en for
marken viktig ekosystemtjanst riskerar att minska trots uppnadda hallbarhetskrav. Vid den
andra analysen skrivs aven resultatet fran den forsta analysen 6ver, nagot som gor det svart att
folja upp eller utvéardera processen.
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Det finns en hel del strukturella oklarheter i verktyget, till exempel i de véagledande fragorna
och fradgor om nyttjande och Riksbyggens paverkan. Dessa till synes sma oklarheter skapar i
sin tur stora skillnader i analysresultaten, mycket beroende pa vem som anvander verktyget.
Att det finns utrymme for diskussion kan bade skapa mojligheter och problem beroende pa
anvandarens kunskaper och erfarenhet av verktyget. Men for att fa anvandbara resultat som i
sin tur kan foljas upp och utvarderas pa ett enhetligt sétt kravs kontinuitet i analyserna.

| dagslaget gors manga avgransningar i samband med varderingen av ekosystemtjéanster i
Riksbyggens projekt, nagot som enligt litteraturen ar nodvéandigt. Det papekas dven i
litteraturen att for sndva avgransningar eller avgransningar som gors tidigt i analysprocessen
kan leda till att viktiga véarden inte tas med. Det problemet skulle kunna uppsta i samband med
Riksbyggens tidsavgransning i analysen pa tva timmar per analystillfalle. Underlaget gas
igenom relativt snabbt och nagon langre tid for diskussion finns inte. Det finns heller inget
utrymme for projektledaren att aterkomma med mer information om det finns brister i
underlaget vid analystillfallet. Det kan gora att viktiga varden missas eller att felaktiga beslut
tas pa grund av tidsbrist. Analysen avgransas ocksa till den mark som Riksbyggen planerar
bygga pa. Att avgransa en analys av ekosystemtjanster till en sadan liten geografisk yta gor att
viktiga aspekter kopplade till ekosystemtjanster som till exempel konnektivitet och vikten av
att beakta storskaliga ekosystem inte tas med i vérderingen. Vidare paverkas
ekosystemtjanster inom denna avgransade yta starkt av omgivande mark och har dven stark
inverkan pa ekosystemtjanster utanfor markens granser. Denna avgransning ar darmed en
forenkling av verkligheten och gor att resultatet aven ar forenklat.

Riksbyggen har goda intentioner med sitt arbete med ekosystemtjanster. De har dven, med
hjalp av Sweco, tagit fram ett verktyg som ar latt att anvanda och forsta. Verktyget uppfyller
ett antal av de viktiga aspekter som &r kopplade till arbetet med ekosystemtjanster och det
finns mycket potential i vidareutvecklingen av verktyget och Riksbyggens arbete rund
ekosystemtjanster.

7.5.2 Utvardering av Riksbyggens gronytefaktor

Vid utvarderingen av Riksbyggens gronytefaktor har mycket vikt lagts vid det faktum att det
idag anses att gronytefaktorn inte ger nagon storre inverkan pa ekosystemtjanster (Centervall,
2012). Det faktumet och att Riksbyggen idag arbetar aktivt med ekosystemtjanstverktyget gor
att gronytefaktorn kan anses 6verflodig. Aven om ekosystemtjanstverktyget behover
utvecklas och att arbetsprocessen runt verktyget behéver omarbetas och forbattras kan anda
detta verktyg anses ha storre fokus och inverkan pa ekosystemtjanster an gronytefaktorn. Om
Riksbyggen endast anvande gronytefaktorn i sitt arbete med ekosystemtjénster skulle en
utveckling av denna vara nddvandig. Men eftersom detta inte ar fallet kan en utveckling av
ekosystemtjanstverktyget och arbetet runt detta ge storre inverkan pa ekosystemtjanster &n
anvéandningen av gronytefaktorn.

Samtidigt har ingen specifik utvardering pa Riksbyggens egen gronytefaktors nytta som
utvarderingsverktyg for ekosystemtjanster gjorts, nagot som skulle ge mer specifika resultat
for just denna situation. Om det hade genomforts hade en klarare bild av Riksbyggens
gronytefaktors inverkan pa bevarandet och nyskapandet av ekosystemtjéanster i byggprojekt
kunnat fas. Detta har dock inte varit mojligt att gora inom ramarna for detta examensarbete.
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8. SLUTSATS

De végledningar och metoder for véardering av ekosystemtjanster som undersokts kunde
anvandas for att skapa en 6vergripande arbetsgang med viktiga aspekter for vardering av
ekosystemtjanster inom byggbranschen och i planeringen av individuella byggprojekt.

De aspekter som kan anses viktiga vid vardering av ekosystemtjanster i byggprojekt ar:

=

Mal och syfte

Avgrénsningar

Metodval efter mal och avgransningar
Forankring av arbetssatt

Indata anpassat efter metod

Intressenter

Tidsperspektiv

Verkstéllande och anvandning av resultat
. Uppfdljning

10. Utvérdering

©ONOUAWN

Riksbyggens ekosystemtjanstverktyg uppfyller aspekterna 1-3 helt, 4-7 delvis och aspekt 8-10
uppfylls inte.
De utvarderingar som gjorts av gronytefaktorn visar att gronytefaktorn kan anses vara

otillrécklig som metod for utvardering av ekosystemtjanster i byggprojekt. Dock kan den ge
en okning i grényta vid byggprojekt, nagot som indirekt ar positivt for ekosystemtjanster.

Riksbyggens gronytefaktor kan anses vara en otillracklig metod for bevarandet av
ekosystemtjanster. | jamforelse med ekosystemtjénstverktyget kan den anses dverflodig i
Riksbyggens arbete med vardering och bevarande av ekosystemtjénster.
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BILAGA 1 - NORRA DJURGARDSSTADENS GRONYTEFAKTOR

TILLAGGSFAKTORER

GRONSKA OCH BIO-
LOGISK MANGFALD (&)

TILLAGGSFAKTORER

GRONSKA OCH RE-
KREATIVA VARDEN (5)

TILLAGGSFAKTORER

GRONSKA OCH KLIMAT
—ANPASSNING (K)

Trad place- 0.5
rade sa att de
ger lovskugga

Pergolor, Iv- | 05
gangar som
ger lGvskugga

Grona tak, 0.1
fler-skiktad
markgronska

DELFAKTORER

GRONSKA
Ejunderbyggd | 2.0
markgrﬁnska BESK
WVaxtbadd 15
(> 800 mm) ESK
Vaxtbadd 02
(200-800 mm) | Bsk
Grina tak 04
(> 300 mm) BESK
Grana tak 0,1
(20 - 300 mm) BSK
Granska pa 04

dggar
vagg ESK
Integrerade 0.3
Balkonglador
ESK

Diversitet i 0,7 Grasyta for 1,2
faltskikt bollspeliek
MNaturligt 0.5 Odlingsytor 0,5
arturval
- Balkonger/ 0,5
Diversitet pa 0.1 terrasser for
gréna, funna odling
sedumtak
~ Gemensam- 05
Hang- eller 0.3 ma takterras-
klattervaxter ser
Fjarils- 1,0 Synliga grona 0,1
restauranter tak
Buskar 02 Blomsterprakt 02
generellt
Buskar, upple- | 0.1
Barande 0.4 velsevarden
buskar
Barande bus- a2
Stora trad 24 kar med atlig
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(stam >30)
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Mellanstora 1,9 velsevarden
trad (stam
20-30) }
Frukttrad och a2
Sma trad 10 ?rg’é"ma"de
(stam 16-20)
Pergolor etc 0,3
Ek 3.0
) j Fagelholkar, 02
Barande trad 0.4 upplevelse-
- varden
Faunadepaer 20
Baggholkar 2.0
Holkar (fagelmf) | 0,5
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TILLAGGSFAKTORER

VATTEN OCH BIO-

LOGISK MANGFALD (&)

Biologiskt
tillgangliga
permanenta
vatten

4,0

Fukistrak
med fillfalligt
kvardrojande
vatten

2,0

DELFAKTORER

VATTEN a
Vattenytor 1,0
i dammar, BSK
backar och

diken

Oppna hard- 0.3
jorda ytor

gjorda yto ESK
Halvoppna 0,2
hardgjorda

y{orrdgj ESK
Hardgjorda 0,05
ytor med

fogar SK
Tata ytor 0,0

Fordrajning av
dagvatten fran
hardgjorda
ytor i ytvatten-
samlingar och
fuktstrak

0,2

TILLAGGSFAKTORER TILLAGGSFAKTORER
VATTEN OCH RE- VATTEN OCH KLIMAT
KREATIVA VARDEN (5) —ANFASSNING (K)
Vattenspeglar 05 Vattensam- 0.5
lingar far
torrperioder
Biologiskt 1,0 Uppsamling 0,05
tillgangliga regnvatten for
vatten -upple- bevatining
velsevarden
Fontaner 0.3
Fontaner, 0,3 o.dyl. Sval-
cirkulations- kande och
anlaggning avkylande
0.dyl. effekter

Férdrajning av
dagvatten fran
hardgjorda

yior i underjor-
diska magasin

0.1

Awvatining
av hard-
gjorda ytor fill
omgivande
gronska pa
marken

0,1
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BILAGA 2 — INSTRUKTIONER EKOSYSTEMTJANSTVERKTYGET

INSTRUKTIONER TILL VERKTYG

Valkemmen!

Detta verktyg &r utvecklat for att (1) skapa en bild av hallbarheten inom ett markomrade innan forvdry, och (2) skapa bild
avden planerade byggaktivitetens paverkan pa hallbarheten. Verktyget kan kan anvdndas upprepade ganger och vid
olika stadier | byggprocessen.

Verktyget bestar av fyra delar:

1. "INDATA" | den firsta delen besvaras fragor om markens firutsdttningar att leverera ekosystemtjdnster och om dessa
ekosystemtjanster efterfragas av manniskor lokalt och regionalt samt om de kan komma att efterfragas i framtiden. En
utférligare beskrivning av och exempel pa de clika ekosystemtjdnsterna hittas under fliken "BESKRIVNING OCH
LAGSKYDD". Darefter besvaras fragor hurivida Riksbyegens planerade byegaktivitet kan komma att paverka de
identifierade f8rutsdttningarna. For att besvara dessa fragor kan anvidndaren ta hjglp av stdddokumentet som hittas
under tabben "ATGARDER".

2. "ATGARDER" | denna del ges olika exempel pa tekniker som antingen minskar paverkan pd eller beroendet av de
olika ekosystemtjansterna, samt exempel pa hur de kan firstarkas eller kompenseras.

3. "RESULTAT" Under resultat sammanstalls Riksbygeens paverkan pa de olika ekosystemtjénsterna i diagramform.

Dessutom ges ett % varde pa den paverkan Riksbygeens byggaktivitet kan ha pa den dvergripande hallbarheten inom
markomradet. Observera att detta virde bér endast ses som en indikation.

4 "BESKRIVMING & LAGSKYDD" Har ges en mer detaljerad beskrivning av de clika ekosystemtjansterna och olika exempel
pa hur de kan ta form och fungera. Dessutom ges en hansvisning till eventuellt lagskydd

Se dven rapport fér utfdrligare instruktioner.

Lycka till!

R ficbygoen  SWECO 25
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BILAGA 3 - ATGARDER RIKSBYGGENS VERKTYG

TGARDER FOR ATT MINSKA PAVERKAN PA ELLER FOR RKNING AV EKOSYSTEMTJANSTER

Detta dr ett stoddokument till kolumner 6 & 7 i fliken"INDATA". Om ndgon av atgéirdférslagen pd lokal skala respekti ional skala k I under b ktiviten, fyll i (a)
under respektive kalumn fér de olika ekosystemtidnsterna. Om inte, fyll i (Nej). Férsl i kol Atgdind: negativ rkan pd ek finste samt farstirker eller

komp dessa. | kol Ovriga atgérder listas positiva Gtgérder som har en indirekt k ling till ek jcinsten och kan dé i inte tillgodorik i detta arbete men som éndd
dr positiva fér miljén och ménniskor. Observera att denna lista bér k inuerigt updat: och kompl med ny tillgéinglig teknik. Det bér ocksa tilléggas att det inte har gjorts en
vikining av effekten av de olika dtgdrdema eller huruvida dom &r f i olika dden, foi b istéillet ses som inspiration for fortsatta eftersékningar.

Beddmningsexempel:

Pilot: En Gtgdrd tillimpas pd prov t ex. ett grént tak eller ett véixthus.
Delvis: En dtgird eller flera tillimpas pa liten skala men med en effekt t ex. flera grina tak eller ett gréint tak i kombination med vixthus.

. .

En eller flera & tilléimpas som en i ideli b 1! i Gerb det en stark prafil
Helt: En eller flera Gtgérder tillimpas och anses helt upritthalla/skapa méjligheten att fullt ut utnyttia ek jiinsten. Alfe tivt, den bésta méjliga tekniken och i stérsta mdjliga

S - "

Cvervii

i

Ekosystemtjinster Atgarder Ovriga atgarder
Odlingsbar mark * Kompostering
{mat eller biobransle) = Kolonilotter = Avfallskvarnar

* Gardsodling i lador

= Balkonger anpassade for diverse odling

= Takyta och bjélklag anpassade for diverse odling

« Vintertradgard fér aretomodling

= Orangeri for forvaring och farkultivering av odlingsbara vaxter

= Vaxthus (fristdende, vertikalt pa fasad eller pa tak)

= Waxter till allm&nna och privata ytor som kan nyttjas av boende (ex vinbar, &ppeltrdd mm.)
= Uppsamlande av regnvatten fér bevattning

= Svampedling i kéllarutrymmen

* Kompensationsatgarder helst | naromrade alternativt i kemmunen

* Andra likvérdiga atgarder

Naturtillgangar = Bevara och plantera stérre buskar och trad (Buske, flerstammigt tréd <20 cm 0,2, Trad,
stamomfang 20-25 cm 0,4, Tréd, stamomfang 30 cm)

* Sammanh#ngande griina strak for att bevara/skapa forutsattningar for ev. naturtillgéngar

i omgivningen

= Uppsamlande av regnvatten fér bevattning

+ Kompensationsatgarder helst | ndromrade alternativt i kemmunen
* Andra likvérdiga atgérder

Farskvatten Atggrder framst for att skydda kontaminering av grundvatinet t.ex. «VElja hallbara produkter utifran ett LCA-perspektiv for att
= Anladgening av vatmark for lokalt omhandertagande av dagvatten (LOD) dvs uppsamling for |s&kerstalla att inga skadliga mnen nar yt-, grund- och
fordréjning och rening av dagvatten dagvatten vid bade anlaggning och farvaltning
= Undvika byggmaterial som avger farliga &mnen till vatten (tex. koppar) = Installera snalspolande armaturer
= Minska risk for férorening vid forvaltning och underhall genom hallbara produkter och = Smarta och miljéanpassade trafiklosningar for att minska
metoder. negativ paverkan pa yt- och grundvatten t.ex. bilpool,

+ Minska vatten som rinner éver téta hardgjord yta och maximera vatten som rinner ver fraktcykel, cykel.

vaxtbekladd mark eller infiltreringsbara markskikt s3 som hardgjorda ytor med fogar eller  |» Synligeéira hushallens enskilda vattenkonsumtion fér att
tppna hardgjorda ytor. skapa medvetenhet hos boende

» Anldgening av dppna diken l&ngs med vagar och bebyegeda omraden

» Lokalt omh&ndertagande av dagvatten genom perkeolationsmagasin, svackdiken mm.
= Uppsamlande av regnvatten fér bevattning

= Ayvattning till omgivande grinska

* Andra likvérdiga atgérder

Vattenreglering * Minimera mangden téta hardgjorda ytor och maximera genomsldppliga ytor (hardgjorda  |= Tillvara ha sandsackar fér akut anvandning vid en
vtor med fogar halvippen till 8ppna hardgjorda ytor) dversvamningskatastrof
« Spara eller skapa genomslappliga markomraden = Klimatanpassning av byggnaden

* Uppsamling av regnvatten for férdréjning och bevattning

= Avvattning till omgivande grinska

= Anladggning av vatmark for vattenrening och vattenreglering

= Anlaggning av 6ppna kanaler/diken som leder dagvatten till vatmark

= Anldgening av dppna diken runt téta hardgjorda ytor

» Anlégening av parkeringsplatser under jord fér att minimera mangden tit hardgjord yta
» Andra likvardiga atgarder

Vattenrening » Anlagening av vatmark for vattenrening och vattenreglering, ILokalt omh&ndertagande av |« V&lja hallbara produkter utifran ett LCA-perspektiv fir att
dagvatten (LOD) sakerstilla att inga skadliga &mnen nar yt-, grund- och
= Anlagening av oppna kanaler/diken som leder dagvatten till vatmark dagvatten vid bade anlaggning och farvaltning
« Rening och ateranvandning av gravatten + Installera snalspolande armaturer

» Lokala reningsanlgggningar

* Minimera mangden téta hardgjorda ytor och maximera genomsléppliga ytor (hardgjorda
vtor med fogar halvippen till 8ppna hardgjorda ytor)

» Lokal hantering av sno fir att minska negativ paverkan pa annan plats

* Miljdanpassade atgarder for att minska boendes negativa paverkan tex. sarskild plats for
biltwatt med uppsamlande av vattnet som firs till reningsverket

= Andra likvérdiga atgarder
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Mikro- och lokalklimat

= Minimera méngden tita hardgjorda ytor och maximera genomsl3ppliga ytor (hardgjorda
ytor med fogar halvippen till 8ppna hardgjorda ytor) alternativt planera parkering under
mark

= Grina tak fir indirekt evaporativt kyla

= Anl&gening av grina ytor (mark och byggnader) far temperaturutjdmning

» Bevara befintliga valvuxna tréd och/eller plantera trad (stamomfang 20cm eller stérre)
som skydd mot sol och vind samt temperaturutjdmning dver dygnet

= Inglasade balkonger far vaxthuseffekt

= Andra likvardiga atgarder

» Atgdrder for temperaturutjsmnande inomhusklimat

«yal av farger pa bygenader

* Minska ansamlingar av snd

* Fotokromatiska fonster

« Naturlig ventilation och byggmaterial som andas

» Beakta husens placering ifarhallande till solinstralning, vind
och topografi for ett battre lokalklimat (Urban morfologi)

Bindning av koldioxid

= Bevarande av befintliga vélvuxna tréd eller plantering av tréd och/eller annan vedartad
vegetation (Buske, flerstammigt trad <20 cm, Trad, stamomfang 20-25 cm, Trad, stamomfang
=30 cm). Ju stirre desto battre.

+ Skapa grénytor dir s inte funnits

= Anl3ggning av vatmark

= Andra likvardiga atgarder

= Klimatsmarta materialval t.ex. minska anvéndningen av
betong som emitterar stora mangder CO2 vid produktionen
«Val av organiska byggnadsmaterial (Lex. tra, hampa i
isolering eller cellulosamassa fran pappersindustri)

Uppritthallande
av luftkvalitet

= Plantering av vaxter for bindande av partiklar och tungmetaller i luften. Ju stérre bladytor
desto effektivare

= Yegetation fir att hija luftfuktigheten

= Andra likvardiga atgérder

s Underlétta fér miljéanpassade kommunikationer d.v.s. smarf]
trafikplanering far att forbattra luftkvalitén tex. bilpool,
underl&tta fior cyklister och fraktoykel

* Anpassad inomhus ventilation

Pollinering och fréspridni

= Hyra/fleasa bikupor (tex. Bee Urban)

= Skapa eller bevara naturliga habitat fér pollinerare och fréspridare

= Variera vixter 52 att det blommar fran tidigt till sent pa s&songen, samt frukttrdd och
barbuskar

= 5ma haliga ror, t.ex. bambu i fasader som boplatser fir pollinerande insekter

= 0j&mna fasader som bl.a. skapar vindskydd fér insekter

# Skapa boplatser kring solexponerat grus och sand, habitat som gynnar insekter

= Kvillsbelysning som lockar insekter

« Sitta upp fagelholkar

= Anl3gga fagelbad

* Spara naturliga grina Gar

= Bevara eller skapa sammanhéngande gréna strak for att bevara/skapa forutsattningar for
pollinatérer och frospridare i omgivningen

= Mijliggdr habitat och/eller korridorer pa en stirre geografisk skala

* Minimera anvandning av bekdmpningsmedel inom omradet och i nérliggande omraden
= Andra likvardiga atgérder

« 5mart och miljdanpassad trafikplanering fir organismer i
omradet

Biologisk kontroll

= Strava mot att anvénda lokala arter i stirsta majliga utstrackning samt anvand manga
arter for att skapa/underhalla biodiversiteten och darmed kvalitén pa habitat

= Bevara eller skapa sammanhangande gréna strak for att bevara/skapa forutsatiningar
som mijliggtir biclogiska fléden av djur och vaxter mellan habitat tver exploaterade
omréden och linjéra strukturer

= Majliggdr habitat och/eller korridorer pa en stérre geografisk skala

= Anl&gening av artrika grina tak/vaggar

= Anl&ggning av dammar/Gppna diken

= Anl&gening av artrika angsmattor

= Minimera anvandning av bekdmpningsmedel inom omradet och i narliggande omraden
= Andra likvardiga atgérder

Forebyggande av
jorderosion

= Minimera mangden tata hardgjorda ytor och maximera genomslappliga ytor (hardgjorda
ytor med fogar halvippen till Gppna hardgjorda ytor) alternativt planera parkering under
mark

= Bevarande av grénytor med valvuxna trad och buskar och d&rmed jordbindande vaxter
(Buske, flerstammigt trad <20 cm, Trad, stamomfang 20-25 cm, Tréd, stamomfang »30 cm). Ju
stirre desto béttre.

= Plantering av tréd och/eller annan vedartad vegetation som binder jorden (buske,
flerstammigt tréd <20 cm, trad, stamomfang 20-25 cm, trad, stamomfang »30 cm)_lu stérre
desto battre.

= Skapa grénytor dar sa inte funnits

* Minska marklutningar bl 2. genom tillampning av terrasseringar pa kuperad mark

= Smart planering av dagvattenreglering

» Anlagzning av stadmurar och andra farstarkningsatgarder
vid riskomraden

Habitat fir arter

= Bevarande av naturliga/vardefulla omraden t.ex. spara eller skapa blandskogar, éririka
granomraden, vallar, skogshryn och fuktangar.

= Strava mot att anvénda lokala arter i stirsta majliga utstrackning samt anvand manga
arter for att skapa/underhalla biodiversiteten och darmed kvalitén pa habitat

= Passager for migrerande djur t.ex. grodor, gravlingar, harar m.fl.

= Bevara eller skapa sammanhangande griona strak med varierande och lokal vegetation i
olika nivéer som spridningsvégar och habitat fér djur och vaxter mellan och i exploaterade
omraden

= Wijliggdr habitat och/eller korridorer pa en stérre geografisk skala

= Anl&gening av dammar och &ppna diken

Rekreation och
estetiska virden

= Placering av byggnad for nyttja vacker och naturlig utsikt

= Byggnation av naturliga vallar som bullerskydd

= Tillvarata esteticka varden i landskapet och ndrmiljén

= ariation av arter skapar lugna miljser

» Anldgea fagelbad, porlande vatten mm

= Anlagening eller bevarande av vatmarker

» Lokalisering och planering for rekreativa strak

= 53kerstélla |attillgangliga grénomraden fir immobila personer som barn, handikappade
och dldre. Grus, singel och andra svarframkomliga ytor far inte anvéndas sa att de minskar
tillgangligheten for rorelsehindrade.

= Lekplatser som bygger pa omgivningens naturliga forutsattningar

= Andra likvardiga atgérder

« Anlagga ett utegym

= Tillvarata estetiska vérden i byggnation

® Husets utformning far utsiktsmajligheter

» Skapa Sociala matesplatser tex. bankar och grillplatser

Turism

= Bevara ev. naturliga turistattraktioner
= Andra likvardiga atgarder

* Skapa en turistattraktion i kombination med arkitektur eller
system (t.ex. Hammarby sjostad)

Kulturmiljévirden

= Bevara eventuella befintliga kulturmiljovarden sasom alléer, gardstrad, pilevallar,
stenmurar, etc.

» Andra likvérdiga atgérder

= Skapa arkitektur som ger ett mervérde, lyfter upp och
farstarker kulturmiljéer
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BILAGA 4 - VAGLEDANDE FRAGOR RIKSBYGGENS VERKTYG

Ekosystemtjiinster Viigledande fragor

1. Finns det pa hela eller delar av marken vatmarker
(dammar, mossar och karr) och skog?

2. Finns det pa hela eller delar av marken vedartad
vegetation i form av stérre buskar och trad?

1. Finns det pa hela eller delar av marken tréd, buskar
eller annan hégre vegetation som kan filtrera
luftfdraoreningar?

2. Finns det stérre gron-/naturomraden (>500x500m)
som bidrar till luftembyte mellan hardgjora ytor (dvs
forutsattningar for stadsbris)?

Bindning av koldioxid

Uppratthallande av luftkvalitet

1.Existerar det nektarproducerande vixter pa hela eller
delar av marken alternativt i direkt anknytning till den?
Pollinering och fréspridning 2. Finns det habitat inom omradet for vardefulla
pollinerare, t.ex. ekar, sandvallar och haliga
stenmurar?
1. Finns vardefulla miljder sasom skogsbryn, diken,
tradridaer, stenrdsen, alléer, mm.?
1. Finns det pa hela eller delar av marken, alternative i
direkt anknytning till den? branta sluttningar med
vegetation som minskar fléden av regnvatten och samt
vars rotsystem binder jorden?
2. Finns risk for skred eller erosion om vegetationen
farsvinner?
1. Finns det pa hela eller delar av marken alternativt i
direkt anknytning till den ekologiskt vardefulla miljéer
tex. nyckelbiotoper?
2. Finns det pa hela eller delar av marken alternativt i
Habitat fdr arter direkt anknytning till den gréna korridorer som
mdajliggdr forflyttningen hos olika arter?
3. Finns pa hela eller delar av marken alternative i
direkt anknytning till den nagra arter med sarskilt

Biologisk kontroll

Farebyggande av jorderosion

1. Har hela eller delar av marken betydelse fir
manniskor som passage eller strak till viktiga
malpunkier?

2. Finns det pa hela eller delar av marken alternativt i
direkt anknytning till tillgang till skogspromenader,
strak och parker etc. for rekreation?

3. Finns strand och/eller annat vattenomrade [sj8, hav,
stdrre vattendrag) tillgangligt?

4 Finns det en landskapsbild som tydligt bidrar till
omradets rekreationsvarde, uppfattas som tilltalande?

Rekreation och estetiska varden

1. Finns det pa hela eller delar av marken alternativt i

Turism . L L
direkt anknytning till den delar med turistintresse?

Kulturmiljévdrden 1. Finns det nagra kulturmiljévirden inom omradet?
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BILAGA 5 - EXEMPEL RIKSBYGGENS GRONYTEFAKTOR
Riksbyggens egen gronytefaktor, som de kallar Grontrivselfaktorn.

R Exempel pa berakning av Riksbyggens Grontrivselfaktor
Projekt: Datum:
RBA Demo 2008-01-28
m?2 Faktor Faktor- Forklaring
berédknad
area
Tomtarea 4164
Gronska
Bevarad naturmark 109 1,2 131 berghall, ris, tall
grasytor, buskytor,
Gronska pa mark 978 1,2 1174 hack
Gronska pa vagg 42 0,7 29 7 st 6 m2-vaggytor
Grona tak synligt fran bostad 30 0,8 24 tak pa uthus
Grona tak EJ synligt frAn bostad 0,6
Buske, flerstammigt trad <20 cm 0,2
Trad, stamomfang 20-25 cm 0,4
Trad, stamomfang >30 cm 100 0,6 60 4 st x 25 kvm
Gronska pa bjalklag 0,6
Gronska pa bjalklag 0,8
Befintligt valvuxet trad 141 1,2 169 1st

Lokal dagvattenhantering

Vattenarea 1 1,0 1 damm
Uppsamling for fordrojning 0,2

Avvattning till omgivande gronska 702 0,2 140

Hardgjorda ytor

Tata ytor 2010 0 0 tak utom gront tak
Hardgjorda ytor med fogar 996 0,2 199 betongplattor
Halvoppen till 6ppna hardgjorda

ytor 40 0,4 16 sand

Summa: 1944

Konstnarlig utsmyckning
Konstverk utomhus (tillagg: 0,07) Ja I:' Nej lekskulptur

Summa: Tomtarea: Konstnarlig Gronytefaktor:
utsmyckning:

Grontrivselfaktor: 1944 |/ 4164 + 0,07 = 0,54
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BILAGA 6 — INTERVJUMALL HALLBARHETSSPECIALIST

Intervjumall ekosystemtjanstverktyget och Riksbyggens gronytefaktor

Tema

Hjalpfragor

Anvandare/Utvarderare

Vem anvander verktyget? Vilka andra
medverkar vid utvarderingen?

Tillfallen

Né&r anvénds verktyget under de olika
projekten?

Tidsatgang

Hur mycket tid l&ggs vid de olika
utvérderingstillfallena? L&ggs tid utdver
dessa tillfallen?

Material/Indata

Utifran vilken information gors
bedémningen?

Begransningar

Vilka konkreta begransningar finns i
anvandningen av verktyget?

Instruktioner

Hur mycket anvéands de instruktioner som
finns till verktyget? Anvands de vid
oklarheter och fragetecken?

Resultat av verktyget

Hur anvands resultatet vid varje
utvardering? Hur anvands slutresultatet?

Mal med utvarderingen

Finns konkreta mal med utvérderingen?

Uppféljning

Gors nagon uppfdljning under byggskedet
eller efter projektet ar klart?

Svarigheter

Vilka konkreta svarigheter aterkommer vid
anvéandningen av verktyget?

Oklarheter Vilka konkreta oklarheter aterkommer vid
anvéandningen av verktyget?
Onskemal Har det uppkommit nagra konkreta

onskemal om andringar och/eller
forbattringar under anvandningen av
verktyget?
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BILAGA 7 - INTERVJUMALL PROJEKTLEDARE

Intervjumall ekosystemtjanstverktyget, projektledare

Tema

Forklaring

Forberedelser

Hur férbereder du infor en analys med verktyget?
Samlas nagot speciellt material in? Forbereds nagra
forslag pa atgarder i forvag?

Syfte och Mal

Ar syftet med anvandningen klar? Ar den forankrad hos
projektledarna?

Arbetsprocess

Nér i projektledarens arbetsprocess kommer verktyget
och resultaten in?

Begréansningar

Vilka konkreta begransningar ser du i anvéndningen av
verktyget?

Instruktioner

Hur mycket anvands de instruktioner som finns till
verktyget? Anvands de vid oklarheter och fragetecken?

Resultat av verktyget

Hur presenteras resultatet av varje utvardering?
Diskuteras resultatet? Hur anvands resultatet efter varje
utvardering?

Projektplanering

Anvands resultatet av varderingen i projektplaneringen?
| sa fall pa vilket satt? Anvands listan pa beslutade
atgarder?

Uppfoljning

Gors nagon uppféljning under byggskedet eller efter
projektet ar klart?

Svarigheter/Oklarheter

Vilka konkreta svarigheter aterkommer vid
anvandningen av verktyget? Vilka konkreta oklarheter
aterkommer vid anvandningen av verktyget?

Onskemal

Har det uppkommit nagra konkreta dnskemal om
andringar och/eller forbattringar under anvéndningen av
verktyget? Finns nagra dnskemal om andringar i er
arbetsprocess vad géller verktyget?
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BILAGA 8 —- OBSERVATIONSSCHEMA

Siffrorna inom parantes syftar pa fragorna i verktyget, se avsnitt 5.2.2.

Observationsschema

Datum: Tid: Projekt:

Observationstema Amne Forklaring

Anvandare/medverkande Anvandare/medverkande  Vilka narvarar vid
utvérderingen?

Verktygets instruktioner Instruktioner Anvands dessa vid
beddmning?
Atgarder Anvinds listan vid
bedémning?
Beskrivning och lagskydd Anvénds listan vid
bedémning?
Indata Material Vilket material/indata
diskuteras
Végledande fragor Anvands dessa vid
beddmning? Till exempel vid
oklarheter
Nuvarande tillstand (1) Oklarheter? Svarigheter?
Forslag?
Nyttjande (2,3,4) Oklarheter? Svarigheter?
Forslag?
Riksbyggens aktivitet Oklarheter? Svarigheter?
(5,6,7) Forslag?
Resultat Verktygets resultat Gas de igenom vid
varderingen? Forklaras de?
Problemomraden Svarigheter Vilka konkreta svarigheter
uppstar under bedémningen?
Oklarheter Vilka konkreta oklarheter

uppstar under beddmningen?
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BILAGA 9 - FORBATTRINGSFORSLAG RIKSBYGGEN

Nedan presenteras de konkreta forbattringsforslag kopplade till ekosystemtjanstverktyget,
arbetsprocessen och gronytefaktorn som lamnades till Riksbyggen. Ytterliga
rekommendationer som inte kunnat behandlas inom ramarna for detta examensarbete
aterfinns i bilaga 10.

Verktygets utformning

Véagledande fragor — De vagledande fragorna bor ses éver, for att konkretisera dem och
darmed underlatta bedomningen. En del av fragorna ar for detaljerade, vilket avgransar
analysen for mycket. Medan andra saknar exempel som kan kopplas till ekosystemtjansten,
vilket forsvarar forstaelsen och analysen.

Fragor 1-6 — Ett antal av fragorna 1-6 innehaller oklarheter vad galler avgransningar i tid och
rum, detta galler framst fraga 2,3 och 5. Detta skapar oklarheter och dessa bor fa tydligare
avgransningar.

Implementeringsskala — Implementeringsskalan nej/pilot/delvis/6vervéagande/helt har oklara
beskrivningar under fliken ATGARDER i verktyget. Skalan bor dels géras om samt f& klarare
avgransningar vad galler implementeringsgrad.

Instruktioner — Fliken INSTRUKTIONER bor utvecklas till att omfatta djupare instruktioner
for hur fraga 1-6 ska tolkas.

Riksbyggenbostaden, kravlista — De atgarder som kan kopplas till ekosystemtjénster som
finns som krav i Riksbyggenbostaden bor inforas i verktyget pa nagot satt.

Ekosystemtjanster

Luftrelaterade ekosystemtjanster — Mojligheten att sla ihop ekosystemtjansterna Bindning av
koldioxid och Upprétthallande av luftkvalitet bor undersckas. | dagslaget liknar dessa tva
varandra vad géller vagledande fragor och atgarder. Genom att sammanféra dem kan man
undvika upprepning i diskussioner om forekomst, paverkan och atgarder. Om dessa inte kan
slas ihop bor en tydligare skillnad mellan ekosystemtjénsterna skapas.

Vattenrelaterade ekosystemtjanster — Méjligheten att pa nagot satt sla ihop
ekosystemtjansterna Farskvatten och Vattenrening kan undersokas. | dagslaget liknar dessa
tva varandra vad géller vagledande fragor och atgarder. Genom att sammanfdra dem kan man
undvika upprepning i diskussioner om forekomst, paverkan och atgarder. Om dessa inte kan
slas ihop bor en tydligare skillnad mellan ekosystemtjansterna skapas.

Ekosystemtjénsten Vattenreglering bor dépas om till Vattenreglering och skydd mot extrema
vader och innefatta en bedémning av markens formaga att skydda mot till exempel
dversvamningar.

Bullerreducering — Behovet av att infora ekosystemtjansten Bullerreducering bor undersokas.
Till detta bor en undersokning av vilka atgarder med bullerreducerande effekter som
Riksbyggen kan anvédnda. Om ekosystemtjansten ska inforas i verktyget kravs framtagning av
vagledande fragor, forslag pa atgarder, beskrivning och lagskydd.

Turism — Ekosystemtjansten Turism &r inte vanligt forekommande i varken férekomst, behov
eller skapande vad géller mark som Riksbyggen kan kdpa. En utredning av denna
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ekosystemtjansts relevans for hallbarhetsanalysen bor goras. Detta kan géras genom en
inventering av tidigare analyser med avseende pa ekosystemtjanstens forekomst. Om
ekosystemtjansten anda ska bedémas bor de vagledande fragorna ses 6ver och konkretiseras
for att underlatta bedémningen.

Kulturmiljévarden — Ekosystemtjansten Kulturmiljévarden &r inte vanligt forekommande i
varken forekomst, behov eller skapande vad galler mark som Riksbyggen kan kdpa. En
utredning av denna ekosystemtjansts relevans for hallbarhetsanalysen bor goras. Detta kan
goras genom en inventering av tidigare analyser med avseende pa ekosystemtjanstens
forekomst. Om ekosystemtjansten anda ska bedomas bor de vagledande fragorna ses 6ver och
konkretiseras for att underlatta bedomningen.

Lagg till ”"Ovrigt” — Istallet for ekosystemtjansterna Turism och Kulturmiljévarden kan en
rad for Ovrigt inforas dér sddana aspekter som turist- och kulturmiljévarden eller liknande
kan tas upp.

Arbetsprocess

Forbattring och forankring av arbetssétt, utbildning — En utredning av arbetsprocessen for
projekt och dess koppling till ekosystemtjénstverktyget bor genomforas. Detta for att utveckla
en metod for att battre forankra arbetet med ekosystemtjénster i de olika stegen i
projektplaneringen och genomférandet. | arbetsprocessen bor det inga nagon form av
utbildning eller information om ekosystemtjanster, verktyget och malet med detta. Det bor
aven inga hallpunkter for ekosystemtjanstverktygets analystillfallen och implementering av
resultatet i projektledarnas arbetsgang.

Underlag anpassad efter metod — Konkreta krav pa underlag till analyserna bor stéllas pa
projektledarna. Detta for att fa en mer enhetlig bedémning och darmed ett mer tillforlitligt
resultat. Detta kan innefatta krav pa till exempel kartor, satellitbilder, ritningar, platsbesok och
bilder. Krav pa forslag pa atgarder kan ocksa inga. Detta skulle dven medfora att
avgransningen pa tva timmar per analys inte ger en lika stor inverkan pa resultatet.

Tidsperspektiv — | verktyget behover det faststallas vilket tidsperspektiv man tittar pa kopplat
till Riksbyggens aktivitet. Detta galler framst fraga 5 under Riksbyggens aktivitet.

Verkstallande och implementering av resultat — Det bor tas fram krav pa hur atgarderna som
tas fram i analysen ska implementeras i verkligheten. Detta arbete ar kopplat till det arbetssétt
som utarbetas vidare och de planer for uppfoljning och utvardering som tas fram. | dagsléget
ar det upp till projektledarna att driva igenom de atgarder som tagits fram vid bedémningen,
nagot om gor att implementeringen beror starkt pa individen.

Uppfdljning — En plan pa hur uppféljning av de olika skedena i arbetet med
ekosystemtjanstverktyget och implementering av atgarder bor utarbetas. | denna bor specifika
hallpunkter definieras, krav pa dokumentation och ansvarsfordelning faststallas. Detta syftar
till att faststalla att arbetet med ekosystemtjanster foljer den plan som satts upp och att malet
med arbetet nas.

Utvardering — En plan for utvéardering av verktygets paverkan pa bevarande och tillforande av
ekosystemtjanster i Riksbyggens projekt bor utarbetas. Detta staller krav pa rutiner for
uppfoljning och krav pa implementering av resultat. Utvarderingen bor undersoka
implementeringsgraden av de atgarder som faststélls i analysen och bevarandet och skapandet
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av de ekosystemtjanster som pekats ut som viktiga i respektive projekt. En utvardering syftar
till att visa pa konkreta resultat av anvandningen av verktyget bade for internt och externt
bruk.

Ovrigt

Goda exempel — For att underlatta infér en analys kan dokumentation pa sa kallade ’goda
exempel” upprittas. Dessa bor presentera olika typer av markomraden och vilka
ekosystemtjanster och atgarder som ofta aterkommer i samband med dessa. Dessa ska fungera
som ett komplement till verktyget som det ser ut idag, for att ge projektledarna ett
forberedande material infor analyser och planering av atgérder.

Atgardsforslagen nedan kan dels ses som ett komplement till verktyget som det ser ut idag.
Det kan ocksa ses som strukturen till ett nytt verktyg dar analysen av marken underlattas
genom att man utgar fran en kategorisering av marktyper, som kan kopplas till specifika
ekosystemtjanster och vidare till atgarder som &r kvantifierade i storre grad an i dagslaget.

Kategorisering av marktyper — FOr att underlétta projektledarnas forberedelse for analysen
och genomforandet av analysen kan ett antal marktyper skapas. Dessa skulle representera
vanliga markomraden som Riksbyggen anvander till sina projekt. Till dessa marktyper kan
vanligt forekommande ekosystemtjanster som ska bevaras, ekosystemtjanster som behover
tillforas och vanliga atgarder kopplas.

Kvantifiering av atgarder — Att kvantifiera atgarder utifran kostnad, nytta och konkret
paverkan pa hallbarhet och miljo kan underlatta bade forstaelsen for atgarderna och arbetet
med ekosystemtjanstanalysen. Det kan dven underlatta planeringen av atgarder och
prioritering av dessa i projektplaneringen och genomforandet.

Riksbyggens gronytefaktor

Inga forbattringsforslag foreslas for Riksbyggens gronytefaktor, istallet rekommenderas att
denna avvecklas som arbetsmetod och att fokus istéllet laggs pa ekosystemtjanstverktyget. Ett
alternativ vore dock att integrera hela eller delar av gronytefaktorn i ekosystemtjanstverktyget
for att pa sa satt skapa en helhetsbild av de metoder som anvénds for att vardera och bevara
ekosystemtjanster och gronytor.
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BILAGA 10 - REKOMMENDATIONER TILL RIKSBYGGEN
Nedan foljer nagra rekommendationer till Riksbyggen som inte har kunnat behandlas i detalj
inom detta examensarbete.

Kvantifiering av atgarder — Under projektet har det framgatt att mycket vikt laggs vid de
&tgarder som finns i verktyget och som anvénds i Riksbyggens projekt. Atgarderna 4r dven
nagot som anses vara styrkan hos Riksbyggens arbete med ekosystemtjanster och hallbarheten
i deras projekt. Detta gor att en kvantifiering av atgardernas paverkan och utfall for att visa pa
nyttan med dessa skulle vara av vikt bade for det interna arbetet samt i samarbetet med andra
aktorer och intressenter. | dagsldget finns manga befintliga kvantifieringar av ett flertal av de
atgarder som Riksbhyggen anvander sig av, nagot som skulle kunna utnyttjas. Fragan om
atgardernas direkta samt indirekta negativa paverkan genom till exempel transporter vid
implementering har dven diskuterats, ndgot som skulle kunna genomféras, men inte kunde
omfattas av detta examensarbete.

Indirekta- och direkta ekosystemtjanster — I verktyget framgar det inte idag vilka
ekosystemtjanster som tillhor direkta- och indirekta ekosystemtjanster, dessa skiljs ofta at for
att undvika dubbelrakning. Samtidigt s kan en ekosystemtjanst anses vara bade direkt
och/eller indirekt beroende pa vilket synsatt man har. Det skulle darfor vara vardefullt att
faststalla om nagra av de ekosystemtjanster som finns med i verktyget anses vara indirekta
och om de i sa fall leder till dubbelrakning.

Intressenter — Det finns bade lokala intressen (boende och Riksbyggens egna intressen/profil)
men ocksa allmanna intressen som bor beaktas vid val av atgarder och hansynstagande till
befintliga ekosystemtjanster. For att battre hansyn ska kunna tas till intressenter utover
Riksbyggen skulle en intressentundersokning behdéva utforas. En sadan undersokning skulle
kunna ge en battre bild av de boendes syn och dnskemal vad galler ekosystemtjanster och
skapa olika profiler beroende pa malgrupp. Detta galler fram for allt de kulturella
ekosystemtjansterna, som ar de som i stor utstrackning paverkar de boende direkt. En
intressentundersokning kan utformas pd manga satt. | Riksbyggens fall skulle man antingen
kunna gora en intressentundersokning med fokusgrupp som far fungera som underlag for
samtliga projekt. Ett annat, mer krédvande alternativ ar att gor intressentundersékningar for
varje projekt.

Mangfunktionalitet - En atgard ger ofta effekt pa flera ekosystemtjanster, men detta framgar
inte tydligt i verktyget idag. Detta kan kopplas till multifunktionalitet, vilket &r ett viktigt
begrepp nar det galler ekosystemtjanster. Det ar aven viktigt att arbeta med
multifunktionalitet ndr man har begrénsade ytor att jobba med, for att maximera nyttjandet
och bevarandet av s& manga ekosystemtjanster som majligt.
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